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Vorwort

Mit der vorliegenden Sozialraumanalyse Emscherregion liegt erstmals eine Studie vor, die
Strukturen und Entwicklungen der Bevolkerung in einem sehr stark durch demographi-
sche und soziobkonomische Wandlungsprozesse gepriagten Teilbereich des Ruhrgebiets
— der Emscherregion — auf der rdumlichen Ebene der Stidte und Stadtteile umfassend
analysiert. Bislang sind zahlreiche Sozialraumanalysen fiir einzelne Stidte der Emscher-
region entstanden. Eine umfassende kleinrdumige, die Stadtgrenzen tibergreifende Ana-

lyse des Gebiets entlang der Emscher stand bis dato jedoch aus.

Der Ursprung dieser Studie liegt in einem seit einiger Zeit stattfindenden fruchtbaren
Austausch zwischen dem Geographischen Institut der Ruhr-Universitit Bochum und der
Emschergenossenschaft, der die Entwicklungen der demographischen und sozialen
Struktur von Stidten und Stadtteilen der Emscherregion — insbesondere im Zuge des von

der Emschergenossenschaft forcierten Emscherumbaus — beinhaltet.

Aus diesem Austausch ging bisher zum einen ein Lehrprojekt im Masterstudiengang
»Stadt- und Regionalentwicklungsmanagement“ des Geographischen Instituts hervor, in
dem die Studierenden im Sinne forschenden Lernens eigene, kleine Analysen zur Wahr-
nehmung und Bedeutung des Emscherumbaus in den Wohnquartieren entlang der Em-
scher durchgefiihrt haben. Zum anderen ergab sich die Bereitschaft einer finanziellen
Forderung der vorliegenden, von Mitgliedern des ZEFIR konzipierten und durchgefiihr-

ten Sozialraumanalyse durch die Emschergenossenschaft.

Fiir diese finanzielle Unterstiitzung und die kooperative Zusammenarbeit mochten wir
der Emschergenossenschaft unseren besonderen Dank aussprechen. Unser Dank ge-
biihrt iiberdies auch den zahlreichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in den statisti-
schen Amtern der untersuchten Kommunen fiir die bereitwillige Aufarbeitung und Lie-

ferung der angefragten Daten.

Bochum, im Mirz 2012
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1 Einleitung'

Das Ruhrgebiet ist durch mannigfaltige Verinderungen der demographischen und so-
ziodkonomischen Struktur geprigt und steht damit vor der Herausforderung, den Pro-
zessen des wirtschaftlichen und sozialen Strukturwandels, der Alterung und Schrump-
fung der Bevolkerung sowie der zunehmenden sozialrdumlichen Polarisierung mit inno-
vativen regionalpolitischen Strategien zu begegnen.

Die zeitlich versetzte Industrialisierung des Ruhrgebiets — ausgehend vom Siiden in den
Norden vorriickend — hat zu kleinrdumigen sozialen und wirtschaftlichen Ungleichent-
wicklungen in der Region gefiihrt. Aktuelle Studien (Kersting et al. 2009: 142ff.; Stroh-
meier et al. 2003) weisen darauf hin, dass sich soziale Problemlagen im mittleren (Em-
scherregion) und noérdlichen (Lipperegion) Bereich des Ruhrgebiets konzentrieren.
Insbesondere die Emscherregion ist durch starke soziockonomische Umbriiche und
Probleme geprigt, die die Entwicklung der Region hemmen. Als besonders nachteilig fiir
die Entwicklung erweist sich dabei nicht zuletzt die stark zergliederte Flichenstruktur der
Region, die durch hohe Anteile an Flichen der Verkehrsinfrastruktur (z. B. Bahngleise,
Rangierflichen und Autobahnen), Flichen der technischen Infrastruktur (z. B. Pipelines,
Lagerflichen und Halden), Ansiedlungen der Schwerindustrie (z. B. Duisburger Stahl-
werk und Kokerei Prosper Haniel) sowie Flichen des oberirdischen Abwassertransports
tiber das Emschersystem gepragt ist. Zugleich ist die Emscherregion mit dem Generatio-
nenprojekt des Emscherumbaus auch Schauplatz und Laboratorium fiir innovative, in-
tegrierte und interkommunale Steuerungsstrategien. So hat es sich die Emschergenos-
senschaft, als zustindiger Wasserwirtschaftsverband, zum Ziel gesetzt, den wasserwirt-
schaftlichen Umbau der Emscher mit Mafnahmen zur Freiraumgestaltung und Stadt-
entwicklung zu verkniipfen, um einen Beitrag zur Bewiltigung des Strukturwandels und
damit zur gesamtregionalen Verbesserung der Standort- und Lebensqualitit zu leisten
(vgl. Emschergenossenschaft 2000).

Um Aussagen zur Entwicklung der Emscherregion — auch vor dem Hintergrund von In-
terventionen der Emschergenossenschaft im Rahmen des Emscherumbaus — treffen zu

konnen, wird im Folgenden eine sozialraumanalytische Untersuchung der Emscherregion

! Zur Vereinfachung der Lesbarkeit wird im Text allein die mannliche Form gewihlt. Diese Formulierung
schlieft jedoch gleichermaflen weibliche sowie minnliche Personen ein.
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durchgefiihrt. Mit ihrer Hilfe werden die sozialrdaumlichen Strukturen der Emscher-
region und ihre Entwicklungen aufgezeigt und kiinftige Handlungsfelder fiir kleinrdu-
mig zu verortende Interventionen identifiziert. Zugleich dient die vorliegende Sozial-
raumanalyse als Grundlage fiir die Verstetigung einer zukiinftig kontinuierlichen Be-
richterstattung, auf deren Basis die Interventionsmafinahmen im Rahmen des Emsche-

rumbaus auf ihre Wirksamkeit tiberpriift werden kénnen.

1.1 Das Ruhrgebiet

Das Ruhrgebiet zihlt zu einem der grofiten Ballungsriume Europas. Hier leben 5,2 Mio.
Menschen auf 4.435 km?2 Fliche in 53 Stidten und Gemeinden. Das Ruhrgebiet liegt am
westlichen Rand der Bundesrepublik Deutschland im Bundesland Nordrhein-Westfalen
(vgl. hier und im Folgenden Regionalverband Ruhr 2o011) und stellt weder eine land-
schaftliche noch eine politische Einheit dar. Vielmehr ist das Ruhrgebiet ein wirtschafts-
geographischer Raum, dessen Abgrenzung auf den 1920 gegriindeten Siedlungsverband
Ruhrkohlenbezirk (SVR) — einen Vorldufer des heutigen Regionalverbands Ruhr (RVR) —
zuriickgeht.

Die Basis fiir die wirtschaftliche Entwicklung der Region bildeten die reichen Steinkohle-
vorkommen unter der Erdoberfliche. Vor Beginn der Kohleférderung war das Ruhrgebiet
dorflich und landwirtschaftlich geprigt. Ab den 1830er Jahren setzte eine rasante Indust-
rialisierung ein. Eine wichtige Rolle spielte dabei die Dampfmaschine, durch deren Ein-
satz im Ruhrbergbau tiefere Schichte und der Transport per Eisenbahn moglich wurden.
Im Laufe der Jahre verlagerte sich der Bergbau vom Siiden der Region nach Norden, wo
reichere Kohlevorkommen in tieferen Schichten in Grofschachtanlagen abgebaut wer-
den konnten. Hier entstanden zwischen Industrieanlagen und Eisenbahnlinien zahlrei-
che Zechen- und Arbeitersiedlungen. Der industrielle Aufschwung zog nicht nur Men-
schen aus dem Umland, sondern aus ganz Europa an, so dass die Bevilkerungszahl von
400.000 Einwohnern im Jahr 1850 auf 3,8 Mio. Menschen im Jahr 1925 anwuchs. Aus
der geforderten Kohle wurde insbesondere Koks gewonnen, das in den Hochofen der
angesiedelten Eisen- und Stahlindustrie benétigt wurde. Durch die Produktion von Koh-
le und Stahl spielte das Ruhrgebiet als Waffenschmiede eine wichtige Rolle in den bei-

den Weltkriegen. Die nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges wieder aufgenommene
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Kohleférderung kurbelte den Wiederautbau Westdeutschlands mafdgeblich an. Der Auf-
schwung anderer Energietridger, wie Erdol und Erdgas, 16ste im Jahr 1958 die Kohlekrise
aus — die ersten Zechen wurden stillgelegt. Durch wachsende internationale Konkurrenz
geriet in den 1970er Jahren dann auch die Stahlindustrie in die Krise. Der bis dahin pra-
gende Charakter der Montanindustrie im Ruhrgebiet ging verloren und tausende Berg-
leute und Stahlarbeiter wurden arbeitslos. Das Ruhrgebiet durchliuft seitdem einen poli-
tisch unterstiitzten Strukturwandel, in dessen Zuge neue Industrien — wie z. B. das Opel-
Werk in Bochum - angesiedelt wurden und zahlreiche Hochschulen in der Region ent-
standen. Die Internationale Bauausstellung Emscher Park prigte zwischen 1989 und
1999 mafigeblich das neue Gesicht des Ruhrgebiets. In mehr als 120 Projekten wurden
industrielle Brachen und Abwasserliaufe renaturiert, alte Industriestitten fiir Kultur und
Freizeit oder als Biirordiume umgenutzt und es entstanden Technologiezentren und neue

Wohnungen.

1.2 Die Emscherregion

Namensgebend fur das Ruhrgebiet ist die siidlich durch die Region verlaufende Rubhr.
Dabei wird die Region jedoch nicht nur durch die Ruhr, sondern auch durch die Fliisse
Emscher und Lippe geprigt. Wihrend Ruhr und Lippe als die Arterien der Region fun-
gierten und lange Zeit der Schifffahrt dienten, wurde die Emscher als Vene der Region
zur offenen Ableitung der Abwisser genutzt (vgl. Eckold 1998; Emschergenossenschaft
2011a).

Entlang der Emscher, ihrer Nebenldufe und Kanile erstreckt sich die Emscherregion von
Holzwickede bis nach Dinslaken {iber die Verwaltungsgrenzen von 16 Kommunen (vgl.
dieses und im Folgenden Emschergenossenschaft 2o11a). Bei einem Einzugsgebiet von
insgesamt 865 km?2 und ca. 2,2 Mio. Einwohnern zihlt sie mit einer Bevolkerungsdichte
von 2.700 Einwohnern/km?2 zu einer der dicht besiedelten Regionen Europas. Die Em-
scherregion wurde in hohem Mafle durch die Schwerindustrie geprigt, denn der Ruhr-
bergbau wanderte — den Flozen in die Tiefe folgend — von der Ruhr an die Emscher,
bevor er sich schlieRlich noch weiter nérdlich bis zur Lippe vorschob. Als industrieller
Ballungsraum, in dem der Strukturwandel im Vergleich zum siidlichen Teil des Ruhrge-

biets mit einer zeitlichen Verzogerung einsetzte, sieht sich die Emscherregion heute in
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besonderer Weise mit den ckonomischen, sozialen und 6kologischen Folgen des Struk-
turwandels konfrontiert.

Ein zentraler Akteur der Emscherregion, der den Strukturwandel aktiv begleitet, ist die
Emschergenossenschaft. Anfang der 199oer Jahre legte die Emschergenossenschaft mit
der Entscheidung zur Renaturierung der Emscher den Grundstein fiir eine zukunftsge-
richtete Entwicklung der Emscherregion. Aus den Impulsen des 6kologischen Umbaus
heraus erfolgte im Jahr 2003 mit der Erarbeitung des Masterplans EmscherZukunft
schlieRlich die Planung fiir einen integrierten, zahlreiche regionale Akteure vereinenden
Aufwertungsprozess der gesamten Emscherregion. Weit iiber die rein wasserwirtschaftli-
che Umgestaltung hinaus wurden Zielsetzungen zur sozialen, stidtebaulichen und wirt-
schaftlichen Entwicklung formuliert, die einen Beitrag zur Bewiltigung des Struktur-
wandels leisten sowie die gesamtregionale Verbesserung der Standort- und Lebensquali-
tat fordern sollten. Wihrend durch den Bau von unterirdischen Abwasserkanilen und die
Umgestaltung der Oberldufe im Zuge des 6kologischen Umbaus der Emscher vielerorts
bereits Verbesserungen der Freiraum- und Aufenthaltsqualitit erzielt und attraktive Nah-
erholungsgebiete geschaffen werden konnten, bleibt die Emscherregion jedoch weiterhin
durch sozialraumliche Probleme geprigt. Diesen Problemen entgegen zu wirken, ist eine
der zentralen Herausforderungen fiir die weitere Entwicklung der Emscherregion. Um
bestehende sowie sich abzeichnende soziale Problemlagen identifizieren und somit
Handlungsbedarfe erkennen und gegebenenfalls gegensteuernde Mafinahmen ergreifen
zu konnen, bedarf es einer umfassenden und rdumlich differenzierten Informations-
grundlage zu den zentralen Lebensbedingungen der Bevolkerung in der Emscherregion.
Diese Informationsgrundlage wird mit der hier vorgelegten Sozialraumanalyse bereitge-

stellt.

Die Emscherregion als Untersuchungsgebiet

Die vorliegende Sozialraumanalyse basiert auf einem Mehr-Ebenen-Ansatz, in dessen
Rahmen die Lebensbedingungen der Bevolkerung in der Emscherregion sowohl auf der
Ebene der Stidte als auch auf der Ebene der Stadtteile untersucht werden. Bei der Be-
trachtung der Lebensbedingungen auf der Ebene der Stadtteile wird dabei ein besonde-

res Augenmerk auf die emschernahen Stadtteile, d. h. auf die Stadtteile, die direkt an die
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Emscher angrenzen und in das Interventionsgebiet der Emschergenossenschaft im Zu-
ge des Emscherumbaus fallen, gelegt.
Das Untersuchungsgebiet umfasst mit Ausnahme von Holzwickede alle Ruhrgebietsge-
meinden, die von der Emscher durchflossen werden. Zu den betrachteten Gemeinden
zdhlen:

Dortmund

Castrop-Rauxel

Recklinghausen

Herne

Herten

Gelsenkirchen

Essen

Bottrop

Oberhausen

Duisburg

Dinslaken

Holzwickede ist von der Analyse ausgenommen, da die Anzahl an Bewohnern auf der
Ebene der statistischen Bezirke bei einer Gesamteinwohnerzahl von r7.180 (Stand:
31.12.2010; Datenbasis IT NRW) fiir kleinrdumige Analysen zu gering ist.

In der folgenden Karte 1 sind die Lage des Untersuchungsgebiets innerhalb des Ruhrge-
biets sowie die riumlichen Abgrenzungen der Untersuchungsebenen dargestellt. Neben
den Stidten der Emscherregion ist die kleinrdumige Differenzierung in die Stadtteile und

die emschernahen Stadtteile zu erkennen.
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Karte 1: Ubersichtskarte Ruhrgebiet und Stadtteile der Emscherregion

Quelle: eigene Darstellung
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1.3 Lebensbedingungen in der Emscherregion

Eine erste Charakterisierung der Lebensbedingungen in den Stidten der Emscherregion
bietet die von Strohmeier et al. (2011) vorgelegte Typisierung der 393 Gemeinden Nord-
rhein-Westfalens mit mehr als 5.000 Einwohnern. In der Studie werden die Kommunen
nach ihrer siedlungsstrukturellen Bedeutung klassifiziert. Dies geschieht auf Basis der
Kreis- und Gemeindetypen der Bundesraumbeobachtung. Dabei wird hier zwischen
Kernstddten, Ober- und Mittelzentren auf der einen und Sonstigen Gemeinden auf der
anderen Seite unterschieden. Anschlieflend werden aussagekriftige Indikatoren zur Be-
schreibung der Lebensbedingungen in den Gemeinden ausgewihlt und die Gemeinden
mittels statistischer Verfahren (Faktorenanalyse mit anschliefender Clusteranalyse) zu
Typen zusammengefasst. Es zeigt sich, dass die Lebensverhiltnisse in den nordrhein-
westfilischen Gemeinden durch fiinf unabhingige Dimensionen charakterisiert werden
konnen:
1. Thre Prigung als Arbeitsplatz- und Bildungsstandort sowie der damit zusam-
menhingenden Prigung durch Nichtdeutsche (Zentralitit),
2. die Erwerbseinbindung der Bevolkerung am Wohnort,?
3. die Prigung durch Hochqualifizierte, die mit einer hohen Erwerbsbeteiligung
von Frauen — im Vergleich zu den Madnnern — einhergeht,
4. die Pragung durch Arbeitslosigkeit und soziale Problemlagen und
5. das Ausmaf, in dem die demographische Entwicklung durch Schrumpfung,

Uberalterung und geringe Familienprigung bestimmt wird.

Auf diese Weise werden die nordrhein-westfilischen Stidte und Gemeinden in zehn Ty-
pen unterteilt — sechs Typen fiir die Kernstidte, Ober- und Mittelzentren, vier Typen fiir

die Sonstigen Gemeinden.

Die Stidte der Emscherregion werden dabei allesamt durch denselben Typus (Cluster 2)

beschrieben:

2 Wihrend es in der ersten Dimension um die Gemeinde als Arbeitsort geht, der auch fiir auflerhalb woh-
nende Einpendler von Bedeutung sein kann, bezieht sich die zweite Dimension auf die Gemeinde als
Wohnort, wobei die Wohnbevélkerung auch in den Nachbargemeinden arbeiten kann.
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Dieser Typ beinhaltet Kernstidte und Ober- und Mittelzentren, mit insgesamt leicht
tiberdurchschnittlicher Arbeitsplatz- und Bildungszentralitit, sowie tiberdurchschnitt-
lichen Anteilen an Nichtdeutschen.

Charakteristisch ist die starke Prigung durch Arbeitslosigkeit, die mit einer unter-
durchschnittlichen Erwerbseinbindung der Bevilkerung am Wohnort korrespondiert.
Die Kaufkraft in diesen Gemeinden ist gering und die Kinderarmut extrem hoch.
Allerdings wohnen hier im Landesvergleich relativ wenige Familien mit Kindern und
auch entsprechende Zuziige durch Familienwanderung fallen gering aus. Deshalb

sind die Gemeinden in hohem Mafe durch Schrumpfung und Uberalterung geprigt.

Die Referenz fuir die hier vorgestellte Beschreibung der Lebensbedingungen in der Em-
scherregion bilden alle Stidte und Gemeinden Nordrhein-Westfalens. Eine solche Typi-
sierung ergibt jedoch keinen Aufschluss iiber die betrichtlichen internen Differenzie-
rungen innerhalb der Emscherregion. Das Ziel der vorliegenden Sozialraumanalyse be-
steht daher darin, diese internen Differenzierungen auf der Ebene der Stidte und insbe-

sondere auf der Ebene der Stadtteile3 herauszuarbeiten.

1.4 Aufbau der Studie

Im folgenden Kapitel 2 wird das Verfahren der durchgefiihrten Sozialraumanalyse erldu-
tert. Dabei werden die Beobachtungsdimensionen benannt und die Zusammenhinge
zwischen diesen Dimensionen erldutert (2.1). Anschliefend werden die herangezogenen
Raumeinheiten und Datengrundlagen beschrieben (2.2). In Kapitel 3 werden die sozial-
raumlichen Strukturen in der Emscherregion entlang der Dimensionen Demographie
(3.1), Sozialstruktur (3.2), Bildung (3.3), Gesundheit (3.4) und Lebenslage der nichtdeut-
schen Bevolkerung (3.5) aufgezeigt. Es werden jeweils zunichst Darstellungen fur die
Makro-Ebene prisentiert, d. h. — je nach Datenlage fiir die Stidte und Gemeinden oder
die Kreise und kreisfreien Stidte —, um anschliefend die vielfach Stidtegrenzen iiber-
schreitenden Muster kleinrdumiger Unterschiede herauszuarbeiten. Fiir eine umfassende

Sicht auf die sozialraumlichen Strukturen der kleinriumigen Ebene werden in Kapitel 4 —

3 Wenn im Folgenden von Stadtteilen die Rede ist, sind administrative riumliche Gliederungseinheiten mit
einer durchschnittlichen Bevolkerungsgrofle von ca. 10.000 Einwohnern gemeint. Siehe hierzu ausfiihr-
lich Abschnitt 2.2.
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erginzend zu der in Kapitel 3 vorangegangenen Betrachtung der rdumlichen Konzentra-
tionen bestimmter Bevolkerungsgruppen in den Stadtteilen — die Muster der sozialen
und ethnischen Ungleichverteilung der Bevilkerung in der Emscherregion (soziale und
ethnische Segregation) dargelegt. In Kapitel 5 werden schliefllich Typisierungen der Stiad-
te und der Stadtteile der Emscherregion prisentiert, die einen Uberblick iiber die sozial-
raumlichen Strukturen bieten. Damit wird die Identifizierung und Charakterisierung von
benachteiligten Stadtquartieren ermoglicht, so dass fiir diese Quartiere nach einer Zu-
sammenfassung der Analyseergebnisse in Kapitel 6 spezifisch zugeschnittene Hand-

lungsempfehlungen formuliert werden kénnen.
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2 Das Konzept der Sozialraumanalyse

In diesem Kapitel wird zunichst das Instrument der Sozialraumanalyse vorgestellt und in
zentrale theoretische Begriffe und Zusammenhinge dieses Instrumentariums einge-
fithrt. AnschliefRend wird die Datenbasis erldutert, auf welche sich die vorliegende Sozial-
raumanalyse stiitzt.

Unter den Begriff der Sozialraumanalyse wird ein breites Spektrum an unterschiedlichen
Ansitzen und Verfahrensweisen subsumiert (Urban/Weiser 2006: 32f.). Gemeinsam ist
diesen Ansitzen die Annahme der sozialen Bedeutung des Raumes. Angenommen wird,
dass das soziale Handeln von Menschen nicht nur durch Individualmerkmale wie z. B.
Alter, Nationalitit und Bildung, sondern auch durch rdumliche Bedingungen strukturiert
ist (vgl. Gestring/Janf3en 2005). Entsprechend verfolgen die Ansitze der Sozialraumana-
lyse das Ziel, iiber die Betrachtung der rdumlich ungleichen Verteilung von Personen mit
bestimmten Merkmalen, kleinrdumige Sozialstrukturen (Sozialriume) in den Stidten zu
identifizieren, welche die Lebenssituation der Bewohner dieser Gebiete mafigeblich be-
einflussen.

Das methodische Vorgehen im Rahmen der vorliegenden Sozialraumanalyse orientiert
sich an klassischen stadtanalytischen Verfahren der Sozialraumanalyse in der Tradition
der Chicagoer Schule (vgl. Friedrichs 1983; Urban/Weiser 2006). In einem ersten
Schritt werden die Teilraume der Emscherregion zur Identifizierung kleinrdumiger So-
zialstrukturen im Hinblick auf die raiumliche Verteilung der Bevolkerung nach festgelegten
sozialstrukturellen Merkmalen (siehe zentrale Dimensionen unten) untersucht. In einem
zweiten Schritt werden Teilriume mit sozialstrukturellen Ahnlichkeiten klassifiziert und
zu Typen zusammengefasst, so dass iiber die Typologie eine anschlieflende Charakteri-
sierung der Teilrdume moglich wird. Durch die erginzende Betrachtung zuriickliegender
Zeitpunkte wird neben der Abbildung der derzeitigen kleinrdumigen Sozialstrukturen
auch die Beschreibung der Entwicklung dieser Strukturen moglich. Sozialraumanalyti-
sche Verfahren dieser Art ermdglichen die Aufdeckung kleinrdumiger Strukturen. Die
erschopfende Rekonstruktion komplexer Kausalzusammenhinge und Entstehungsme-
chanismen fiir sozialrdumliche Strukturen ist auf Basis des zur Verfiigung stehenden
Methodensets jedoch nicht moglich. Damit dienen die aufgezeigten Ergebnisse als erste

Grundlage fiir weiterfiihrende, vertiefte Analysen einzelner Stadtgebiete.
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Die Lebensbedingungen in den einzelnen Teilraumen der Emscherregion werden in der
vorliegenden Sozialraumanalyse anhand der folgenden zentralen Dimensionen klein-
rdaumig differenziert betrachtet:

Demographie

Sozialstruktur

Bildung

Gesundheit

Lebenslage der nichtdeutschen Bevolkerung

2.1 Beobachtungsdimensionen und Zusammenhinge

Die hier aufgefithrten Dimensionen zur Beschreibung von Lebensbedingungen sind auf
zwei verschiedenen Ebenen eng miteinander verflochten. Zum einen auf der Ebene ein-
zelner Menschen (a — Lebenslage), zum anderen auf der Ebene stidtischer Teilrdaume

(b — Sozialraum).

a) Lebenslage

Um die Lebensbedingungen einzelner Menschen fassen zu koénnen, bietet sich das Kon-
zept der Lebenslage an. Weisser (1956: 986) versteht unter Lebenslage den ,Spielraum,
den einem Mensch |[...] die dufleren Umstinde nachhaltig fiir die Befriedigung der Inte-
ressen bieten, die den Sinn seines Lebens bestimmen.“ Dieses Konzept wurde 1975 von
Nahnsen weiterentwickelt, indem sie den Gesamtspielraum in fiktive Einzelspielriume
oder Lebenslagedimensionen unterteilte, die mittels Indikatoren gemessen werden kon-
nen. Dabei wird nicht nur die tatsichliche Versorgungslage eines Individuums oder
Haushalts berticksichtigt, sondern auch dessen Chancen, gemifd seiner Interessen zwi-
schen verschiedenen Versorgungslagen zu wihlen (vgl. Engels 2008). Solche potentiellen
Spielriume lassen sich jedoch empirisch schlecht beobachten. Daher werden in der Pra-
xis der Sozialberichterstattung meist die tatsidchlichen Versorgungslagen in verschiede-
nen Lebenslagedimensionen beschrieben. Sie lassen sich als Hinweis auf die dahinter
liegenden Handlungschancen begreifen. Dabei wird neben den finanziellen Ressourcen
auch die Verfiigung iiber andere immaterielle Ressourcen — wie Gesundheit oder Bildung

— betrachtet. Der Lebenslagenansatz zielt dabei darauf ab, die Mehrdimensionalitit der
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Lebensumstidnde zu erfassen und in ihrer Wechselwirkung zu analysieren. Denn Benach-
teiligungen in einer Dimension gehen hiufig mit Benachteiligungen in weiteren Dimen-
sionen einher. Allerdings fehlt es hiufig an geeigneten Individualdaten, um diese Zu-
sammenhinge auf der Individualebene darzustellen (vgl. Engels 2008; Meier-Grawe et

al. 2005).

b)  Sozialraum
Im Rahmen der vorliegenden Studie werden insbesondere die Zusammenhinge der
zentralen Lebensbedingungen auf der kleinrdumigen Ebene stidtischer Teilgebiete ana-
lysiert. Eine ganzheitliche Perspektive auf die Lebensbedingungen in verschiedenen Teil-
rdumen ermoglicht der Begriff des Sozialraums. Der Verein fiir Sozialplanung (1998: 1)
definiert Sozialraum als ,Lebensraum, Quartier, Heimat, den sozialen Mikrokosmos, in
dem sich globale gesellschaftliche Entwicklungsprozesse und Versdaumnisse widerspie-
geln und brechen.”
Der Begriff bringt zum Ausdruck, dass sich soziale Strukturen in raumlichen Strukturen
abbilden. Ein klassisches Beispiel fiir die Untersuchung des Zusammenhangs von sozia-
len und rdumlichen Strukturen ist die Studie von Shevky/Bell (1974) tiber Los Angeles in
den 1940er Jahren. Sie arbeiteten heraus, dass sich sozialrdumliche Strukturen gut an-
hand von drei Dimensionen darstellen lassen, die als soziale Segregation, demographi-
sche Segregation und ethnische Segregation interpretiert werden kénnen. Entsprechende
Muster konnten in einer Vielzahl von Untersuchungen nachgewiesen werden. Allerdings
wird vielfach darauf hingewiesen (z. B. Strohmeier et al. 2003 fiir Nordrhein-Westfalen
und das Ruhrgebiet), dass die Segregationsdimensionen stark miteinander zusammen-
hingen. Das heifdt, dass die meisten Nichtdeutschen heute dort leben, wo zugleich die
meisten armen Inlinder wohnen — und genau hier wachsen innerhalb der Stidte auch
die meisten Kinder auf.
In den rdumlichen Auspriagungen stidtischer Gebiete spiegeln sich aber nicht nur soziale
Strukturen, sie prigen ihrerseits das soziale Leben der Bewohner. Dies kann durch ver-
schiedene Aspekte geschehen.

Das soziale Milieu der Quartiere prigt die Bedingungen und Moglichkeiten fiir die

Interaktion und Sozialisation der Bewohner, Rollenvorbilder, Werte und Normen (vgl.

Farwick 2001: 164f.; Farwick 2012: 392f).
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Die materielle Ausstattung der Quartiere beeinflusst die Handlungsoptionen seiner
Bewohner in vielfacher Weise. Hier spielen die physisch-materiellen Merkmale wie
etwa die Qualitit des Wohnumfeldes oder die Ausstattung mit Infrastruktureinrich-
tungen eine zentrale Rolle (Farwick 2001: 153f.; Farwick 2012: 391).

Zudem haben Quartiere auch bestimmte Images, die als Prestige oder Stigma den
jeweiligen Bewohnern zugeschrieben werden kénnen und von den Bewohnern inter-
nalisiert werden (Farwick 2001: 154; Farwick 2012: 393).

SchlieRlich werden die Interessen der Bewohner verschiedener Quartiere je nach de-
ren Artikulationsfihigkeit in unterschiedlicher Weise politisch reprisentiert (vgl. u. a.

Gestring/Janfien 2005; Lipple 1991).

Die mit den Konzepten der Lebenslage und des Sozialraums erfassten Strukturen und
Zusammenhinge bedingen sich somit gegenseitig und stehen damit in einer permanen-

ten Wechselwirkung zueinander (vgl. Abb. 1).

Sozialraum

Dimensionen:
- Demographie

- Sozialstruktur
- Bildung
- Gesundheit

Wechselwirkungen

Abbildung 1: Wechselwirkungen zwischen Lebenslage und Sozialraum
Quelle: eigene Darstellung

Zum einen treffen die Menschen ihre Wohnstandortentscheidung nach den ihnen zur
Verfiigung stehenden Ressourcen, also ihren Lebenslagen, die iiber die zuvor genannten
zentralen Dimensionen beschrieben werden kénnen. Menschen dhnlicher Lebenslage
konzentrieren sich aufgrund von Prozessen auf dem Wohnungsmarkt in bestimmten
stadtischen Riumen und bilden somit spezifische Sozialrdume aus, die sich — analog zu
den Lebenslagen — anhand mehrdimensionaler Ausprigungen charakterisieren lassen.

Die Sozialriume wiederum beeinflussen durch ihre spezifischen sozialen Milieus,
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materielle Ausstattung, symbolische Bedeutung und ihre politische Reprisentanz (siehe
oben) die Lebenslagen der Bewohner. Zudem entscheidet die jeweilige Lebenslage der
Bewohner dariiber, welche Ressourcen die Menschen fiir sich aus einer gegebenen raum-
lichen Umwelt erschliefSen kénnen.

Ziel der vorliegenden Sozialraumanalyse ist es, wesentliche sozialrdumliche Strukturen
herauszuarbeiten, die die jeweiligen Handlungschancen der Bewohner prigen und selbst
wiederum zu einer Quelle der Benachteiligung fiir die Bewohner werden kénnen. Bei der
Interpretation der Daten darf jedoch nicht der Fehler eines dkologischen Fehlschlusses be-
gangen werden: Zusammenhinge auf der raumlichen Ebene (z. B. gleichzeitig hohe An-
teile von Arbeitslosen und Migranten in einem Gebiet) lassen sich nicht als Zusammen-

hinge auf der Individualebene interpretieren (z. B. Migranten sind hiufig arbeitslos).

2.2 Riume und Daten

Im Verlauf der vorliegenden Untersuchung werden die Teilriume der Emscherregion
anhand der in Kapitel 2.1 benannten fiinf Dimensionen charakterisiert. Dabei wird ein
mehrstufiger Ansatz gewihlt: Fiir einen ersten Uberblick wird die Sozialstruktur zu-
nichst auf Ebene der Stidte und Gemeinden und daran anschliefend auf Ebene der
Stadtteile — unter besonderer Beriicksichtigung der emschernahen Stadtteile — betrachtet.

Auf Ebene der Stidte und Gemeinden stellt sich die Datenlage insgesamt giinstig dar, da
fur dieses Projekt mit freundlicher Genehmigung der Bertelsmann Stiftung auf die Da-
ten des Wegweisers Kommune zuriickgegriffen werden konnte. Der Wegweiser Kom-
mune ist die umfassendste 6ffentlich zugingliche Sammlung von Sozialraumindikatoren
tiir viele rdumliche Ebenen (kleinste Raumeinheit sind die Gemeinden) in Deutschland.
Das Zentrum fiir interdisziplindre Regionalforschung (ZEFIR) aktualisiert den Wegwei-
ser Kommune regelmiflig im Auftrag der Bertelsmann Stiftung und ist daher gut mit der
Datenquelle vertraut. Die Daten aus dem Wegweiser Kommune stammen von den statis-
tischen Amtern der Linder, der Bundesagentur fiir Arbeit (BA), der infas GEOdaten
GmbH (infas), dem Stifterverband Wissenschaftsstatistik sowie dem Auslinderzentralre-
gister (AZR). Fiir die Sozialraumanalyse der Emscherregion werden aus dem Gesamtda-
tenpool des Wegweisers Kommune Indikatoren ausgewihlt, die mit Blick auf die fiinf

genannten Lebenslage-Dimensionen relevant sind. Dabei erfolgt eine Orientierung an
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der Indikatorenauswahl, die Amonn et. al. (2009) fiir den Bericht zum Sozialstrukturat-
las fiir den Oberbergischen Kreis auf derselben Datenbasis getroffen haben. Die hier
verwendeten Daten zur Abbildung der gegenwirtigen zentralen Lebensbedingungen be-
ziehen sich auf das Jahr 2009. Sofern die Datenlage es erlaubt, werden auch die jiingsten
Entwicklungen seit dem Jahr 20006 betrachtet.

Dort, wo keine Uberblicksdaten iiber die Gemeinden vorliegen, wird auf die {ibergeord-
nete Ebene der kreisfreien Stidte und Kreise zuriickgegriffen. Fiir diese Ebene sind
deutlich mehr Daten aus der amtlichen Statistik verfiigbar, insbesondere zum Themen-
feld Gesundheit. Hier werden die Daten aus der Landesgesundheitsberichterstattung
verwendet, die das Landesinstitut fiir Gesundheit und Arbeit des Landes Nordrhein-

Westfalen (LIGA.NRW) iiber seine Homepage bereitstellt.

Erginzend zu den Daten aus dem Wegweiser Kommune und von LIGA.NRW werden
frei zugingliche Daten der amtlichen Statistik von Information und Technik Nordrhein-
Westfalen (IT.NRW) und der Bundesagentur fiir Arbeit (BA) genutzt, um so einen mog-
lichst groflen Uberblick iiber die Lebensverhiltnisse in den Gemeinden, Stidten und
Kreisen der Emscherregion gewinnen zu kénnen. Die abgefragten Daten korrespondie-
ren mit den Dimensionen, die auch fiir die Betrachtung der kleinrdumigen Ebene ge-
nutzt werden. Die Datenabfrage erfolgt entsprechend fiir die Jahre 2006 und 2009.

Die Darstellungsebenen der Gemeinden, Stidte und Kreise reichen fiir eine genaue Ana-
lyse kleinrdgumiger Ungleichheiten jedoch nicht aus. Um kleinrdumige Sozialstrukturen
abbilden zu konnen, wird auf die Ebene von administrativen Gebieten mit etwa 10.000
Einwohnern zuriickgegriffen. Eine solche kleinrdumige Gliederungsebene existiert in
allen betrachteten Gemeinden. Auf sie wird in der kommunalen Politik und Verwaltung
standardmiflig Bezug genommen, so dass fiir diese Ebene i. d. R. auch relevante Daten
vorliegen. Allerdings unterscheiden sich die Bezeichnungen der entsprechenden Raum-
einheiten hiufig. Je nach Gemeinde werden sie als Stadtteile, statistische Bezirke, statisti-
sche Viertel, o. 4. benannt.

Fur die Sozialraumanalyse Emscherregion wurden bei den zustindigen kommunalen
Stellen (insbesondere den Statistikstellen und Gesundheitsimtern) der betreffenden Ge-
meinden kleinrdiumige Daten der Jahre 2006 und 2009 fiir derartige Raumeinheiten

angefragt. Dabei offenbarte die Datenakquise eine unzureichende kleinrdumige
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Datenverfiigbarkeit zahlreicher Indikatoren der zentralen Dimensionen zur Abbildung
der Lebenslage auf der Ebene der Stadtteile. Besonders gravierend zeigte sich dieses
Problem im Bereich von Indikatoren zur Abbildung der Lebenslage der nichtdeutschen
Bevolkerung. Hier erschwerten vor allem zwei Grundsitze der Datenerhebung die klein-
rdumig differenzierte Betrachtung. Auf der einen Seite ergaben sich durch die gesonderte
Erhebung von Daten fiir Deutsche und Nichtdeutsche fiir viele Indikatoren nur sehr ge-
ringe Fallzahlen auf der Ebene der Stadtteile, die von den zustindigen kommunalen Stel-
len nicht verdffentlicht werden diirfen. Auf der anderen Seite erlaubten die nach den Un-
terscheidungsmerkmalen deutsch/nichtdeutsch erhobenen Daten lediglich die Darstel-
lung der Lebenslage der gesamten nichtdeutschen Bevolkerung in Abgrenzung zur deut-
schen Bevolkerung und keine differenzierte Betrachtung der Lebenslage einzelner Mig-
rantengruppen.

Fiir die Bildungsindikatoren stellte sich die Problematik der Datenakquise dadurch, dass
die Schulen in vielen Bereichen nicht verpflichtet sind, die Daten zu zentralen Indikato-
ren den kommunalen Schulimtern zur Verfiigung zu stellen. Die zentralen Gesundheits-
indikatoren stehen tiiber die flichendeckenden Schuleingangsuntersuchungen zwar
grundsitzlich zur Verfiigung, jedoch zeigten sich hier vielfach Vorbehalte und Befiirch-
tungen der Kommunen in der Hinsicht, dass die bereitgestellten Daten — insbesondere
bei geringen Fallzahlen — Riickschliisse auf einzelne Individuen erlauben und/oder dass
durch die Berichterstattung einer reinen Problemsicht auf die einzelnen Stadtteile Vor-

schub geleistet werden konnte.
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3 Dimensionen sozialrdumlicher Ungleichheit

Im Folgenden werden sozialriumliche Unterschiede in der Emscherregion entlang der
Dimensionen Demographie (3.1), Sozialstruktur (3.2), Bildung (3.3), Gesundheit (3.4) und
Lebenslage der nichtdeutschen Bevolkerung (3.5) dargestellt. Dabei erfolgt zunichst je-
weils eine Darstellung der Indikatoren zur Abbildung der gewihlten Dimensionen auf
der groflraumigen Ebene der Stidte und Gemeinden, bzw. dort, wo es die Datenlage
nicht anders zulisst, der kreisfreien Stidte und Kreise, bevor dann in einem nichsten
Schritt die kleinrdumigen Unterschiede in der Region auf der Ebene von Stadtteilen be-
trachtet werden. Die grofRraumige Analyse dient dazu, erste Anhaltspunkte beziiglich der
raumlich differenzierten Lebensverhiltnisse in der Emscherregion zu gewinnen. Sie lie-
fert aber keine Aussagen iiber kleinrdumige innerstidtische Differenzierungen. Diese

werden erst im Zuge einer Analyse der Stadtteile in der Emscherregion herausgearbeitet.

3.1 Demographie

Der demographische Wandel stellt heute eine der zentralen Herausforderungen unserer
Gesellschaft dar. Gegenwirtig prigen drei grofle Trends die demographische Entwick-
lung in Deutschland. Die Bevolkerung

schrumpft durch niedrige Geburtenraten,

wird ilter, weil sich die Lebenserwartung erhoht,

wird heterogener, weil Menschen aus anderen Liandern und Kulturen zuwandern

(vgl. Hullen 2004).

Diese iibergreifenden Trends schlagen sich rdumlich sehr unterschiedlich nieder.

3.1.1 Die Ebene der Stidte

Die demographische Entwicklung der Stidte ldsst sich in zwei sie bestimmende Teilbe-

reiche gliedern — die Bevolkerungsentwicklung (a) und die Bevolkerungsstruktur (b).
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a) Bevolkerungsentwicklung

Die Bevolkerungsentwicklung insgesamt wird von der natiirlichen Bevolkerungsentwick-
lung (Verdnderungen aufgrund der Geburten und Sterbefille) sowie den Wanderungs-
bewegungen (Verinderungen durch Zu- und Abwanderungen) bestimmt.

Der Saldo der natiirlichen Bevolkerungsentwicklung ergibt sich aus der Differenz von
Geburten und Sterbefillen. Er ist hier in Prozent der ansissigen Bevolkerung ausge-
driickt. Die Stidte der Emscherregion verzeichnen aufgrund der natiirlichen Entwicklung
im Jahr 2009 erhebliche Bevilkerungsverluste von insgesamt 1,6%. Damit ist die Region
wesentlich starker vom natiirlichen Bevolkerungsriickgang betroffen als das Bundesland
Nordrhein-Westfalen, in dem der natiirliche Bevolkerungsriickgang bei 0,8% liegt. Die
Stadte der Emscherregion sind unterschiedlich hart von der negativen natiirlichen Bevol-
kerungsentwicklung betroffen. Wahrend die im Kern der Region gelegenen Stidte Cast-
rop-Rauxel und Herten Verluste von jeweils 2,2% zu verkraften haben, stellt sich die Si-
tuation in der am nordwestlichen Rand der Emscherregion gelegenen, eher schon subur-
ban geprigten Stadt Dinslaken mit einem natiirlichen Riickgang von 0,8% vergleichswei-

se glinstig dar (vgl. Abb. 2).
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Abbildung 2: Saldo der natiirlichen Bevilkerungsentwicklung in % der ansissigen
Bevolkerung 2006 bis 2009

Nordrhein-VWestfalen
Emscherregion
Duisburg

Essen
Oberhausen
Dinslaken
Bottrop
Gelsenkirchen
Castrop-Rauxel
Herten
Recklinghausen
Dortmund
Herne

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

24



Sozialraumanalyse Emscherregion

Der Wanderungssaldo, d. h. die Differenz aus Zu- und Abwanderungen — hier ausge-
driickt in Prozent der ansissigen Bevolkerung — ist die zweite Determinante der Bevolke-
rungsentwicklung. Die Emscherregion hat von 2006 bis 2009 0,3% ihrer Einwohner
durch Wanderungsprozesse verloren. Die Abwanderung {ibersteigt damit den Wert fiir
das Bundesland Nordrhein-Westfalen (Riickgang um 0,2%). Innerhalb der Emscherregi-
on lassen sich dabei durchaus unterschiedliche Entwicklungen erkennen. Wihrend Gel-
senkirchen (-1,3%), Herne (-1,2%) und Herten (-1,2%) besonders stark von Bevolkerungs-
verlusten durch Abwanderung betroffen sind, konnten die regionalen Kernstidte Essen
(+0,2%) und Dortmund (+0,1%) sowie das peripher gelegene Dinslaken (+0,1%) sogar

leichte Zuwanderungsgewinne verzeichnen (vgl. Abb. 3).
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Abbildung 3: Wanderungssaldo 2006 bis 2009 in % der ansissigen Bevolkerung

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Aus dem Saldo der natiirlichen Bevélkerungsentwicklung sowie den Wanderungen ergibt
sich die Bevolkerungsentwicklung insgesamt (vgl. Abb. 4). Aus Abbildung 4 geht zum
einen hervor, dass die Emscherregion in gréflerem Mafle durch Schrumpfungsprozesse
betroffen ist (-2,1%) als Nordrhein-Westfalen (-1%). Zum anderen geht aus der Abbildung
hervor, dass die Schrumpfungsprozesse innerhalb der Emscherregion in unterschiedli-

cher Ausprigung verlaufen. Besonders deutlich vollzieht sich die Schrumpfung in den
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Stadten Herten (-3,3%), Herne (-3,1%) und im wirtschaftlich strukturschwachen Gelsen-
kirchen (-3,1%) — allesamt Stidte mit einen stark negativen Wanderungssaldo. Ver-
gleichsweise moderat verlduft die negative Bevolkerungsentwicklung dagegen im dufle-
ren Bereich der Emscherregion gelegenen Dinslaken (-0,7%). Dinslaken weist zwischen
2006 und 2009 Wanderungsgewinne auf und die natiirliche Bevolkerungsentwicklung
stellt sich unter den Stidten der Emscherregion mit einem Minus von 0,8% ebenfalls

noch am giinstigsten dar.
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Abbildung 4: Bevolkerungsentwicklung 1.1.20006 bis 31.12.2009 in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

Die folgende Karte 2 veranschaulicht die Bevilkerungsentwicklung fiir die Stidte der
Emscherregion. Alle Stidte in der Emscherregion sind von Schrumpfungsprozessen be-
troffen. Wihrend in Herten, Herne und Gelsenkirchen der Bevolkerungsriickgang be-
sonders hoch ausfillt und damit die Entwicklung als extrem unterdurchschnittlich einzu-
stufen ist, verlduft die Schrumpfung in Dinslaken, Duisburg, Bottrop, Essen und Dort-
mund vergleichsweise moderat. Die Bevilkerungsentwicklung dieser funf Stidte ist im
Vergleich aller Stiadte der Emscherregion als iiberdurchschnittlich zu bewerten. Oberhau-
sen, Recklinghausen und Castrop-Rauxel weisen insgesamt eine leicht unterdurchschnitt-

liche Entwicklung der Bevolkerung auf.

6-



Sozialraumanalyse Emscherregion

Recklinghausen k

hausen

— i ,‘Wv

g === F|usslaufe Emscher und Rhein
== A40
{ Anteile in %
- extrem unterdurchschnittlich (-3,4 - -3,0)
:] unterdurchschnittlich (-2,9 - -2,2)
- uberdurchschnittlich (-2,1 - -0,7)

Karte 2: Bevolkerungsentwicklung insgesamt auf der Ebene der Stidte 2006 bis 2009
in %

b) Bevolkerungsstruktur

Fiir die Analyse der Bevilkerungsstruktur werden zwei zentrale Merkmale betrachtet. Die
Anteile der Kinder unter 18 Jahren an der Bevolkerung und die Anteile der alten Perso-
nen mit mindestens 65 Jahren.

Im Zuge des demographischen Wandels verandert sich der Altersaufbau der Bevolkerung
durch die Abnahme jiingerer und die Zunahme ilterer Menschen. In der Emscherregion
liegt der Anteil der Kinder unter 18 Jahren an der Bevolkerung mit 16,3% unter dem Lan-
deswert von 17,4%. In Relation zur Gesamtbevélkerung leben besonders wenige Kinder
in Essen (15,6%), wihrend in Gelsenkirchen noch vergleichsweise viele Kinder aufwach-
sen (17,0%) (vgl. Abb. s5). Der iibergreifende Trend des demographischen Wandels ist
jedoch tiberall ersichtlich. Die Anteile der Kinder an der Bevilkerung sind von 2006 bis
2009 in allen Stidten der Emscherregion und damit auch in der gesamten Emscherregi-
on riicklaufig. Der Riickgang in der Emscherregion betrdgt 4,5%, im Bundesland NRW
liegt er bei 4,9%.
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Abbildung 5: Anteil der Kinder unter 18 Jahren an der Bevolkerung in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Das passende Spiegelbild des zuvor beschriebenen Trends eines riickliufigen Kinderan-
teils zeigt die Betrachtung des Anteils der dlteren Einwohner {iber 65 Jahren. Der Anteil
ilterer Einwohner liegt in der Emscherregion mit 21,5% iiber dem Landeswert von
20,4%.4 Besonders hoch fallen die Anteile idlterer Einwohner in Herten (22,9%) und Es-
sen (22,4%) aus, vergleichsweise gering ist der Anteil Alterer in Dinslaken (20,9%). Die
Entwicklung des Anteils ilterer Einwohner in den Stidten der Emscherregion ist tiberall
gleich. Die Anteile der ilteren Einwohner nehmen zu — in der Emscherregion zwischen

2006 und 2009 um insgesamt 1,6%, in Nordrhein-Westfalen sogar um 3,2% (vgl. Abb. 0).

4 Hier und im Folgenden beziehen sich die Zahlen bei Vergleichen immer auf das aktuellste Jahr. Andern-
falls wird dies gesondert ausgewiesen.
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Abbildung 6: Anteil der iiber 65-Jdhrigen in %
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Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

3.1.2 Die Ebene der Stadtteile

Auch auf Ebene der Stadtteile erfolgt die Analyse der Dimension Demographie zunichst

anhand von Indikatoren zur Bevolkerungsentwicklung (a) und darauffolgend anhand von

Indikatoren zur Bevolkerungsstruktur (b).

Die kleinrdumigen Differenzierungen der demographischen Entwicklung innerhalb der

Emscherregion, sowie aller weiteren Indikatoren, werden mit Hilfe einer dreistufigen

Kategorisierung in kleinrdumigen Karten veranschaulicht. Die Kategorisierung erfolgt

jeweils auf Basis des spezifischen Indikatormittelwertes fiir die Emscherregion und der

Standardabweichung (vgl. folgende Tab. 1).
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Tabelle 1: Kategorisierung der kleinrdumigen Karten

extrem iiber- bzw. unterdurchschnittlich | Wert mehr als eine Standardabweichung

(rot dargestellt) tiber/unter dem Mittelwert der Emscher-
region

iber- bzw. unterdurchschnittlich Wert bis zu einer Standardabweichung

(gelb dargestellt) tiber/unter dem Mittelwert der Emscher-
region

unter- bzw. iberdurchschnittlich Wert unter/iiber dem Mittelwert der

(griin dargestellt) Emscherregion

Erginzend zu den Ubersichtskarten der Stadtteile des gesamten Untersuchungsgebiets
werden in weiteren Karten allein die emschernahen Stadtteile dargestellt. Diese Fokussie-
rung wird gewihlt, da sich die Interventionen im Rahmen des Emscherumbaus insbe-
sondere auf die emschernahen Stadtteile konzentrieren und hier langfristig eine Evalua-

tion der Intervention anzustreben ist.5

a) Bevolkerungsentwicklung

Die natiirliche Bevolkerungsentwicklung (Geburten abziiglich Sterbefille) verlduft auf
Ebene der Stadtteile der Emscherregion nicht einheitlich (vgl. Karte 3). Der Saldo nimmt
Werte von -5,4% bis zu 0,7% an. Der Mittelwert der Stadtteile betrigt -0,5% bei einer
Standardabweichung von o,5 Prozentpunkten. Insgesamt zeigt sich kein einheitliches
rdaumliches Muster der natiirlichen Bevolkerungsentwicklung. Die Stadtteile mit unter-
durchschnittlicher und extrem unterdurchschnittlicher natiirlicher Bevolkerungsentwick-
lung sind dispers iiber die gesamte Region verteilt. Allerdings ist mit einem Bestimmt-
heitsmafd von R? = 0,38 ein schwacher gleichférmiger Zusammenhang mit dem Ausmafd
der Uberalterung in den Stadtteilen gegeben. Demnach ist der natiirliche Bevolkerungs-

saldo umso geringer, je hoher der Anteil der dlteren Einwohner von tiber 65 Jahren ist.

5 Die Kategorisierung in den gesonderten Karten der emschernahen Stadtteile erfolgt weiterhin auf der Basis
der Ausprigungen aller Stadtteile innerhalb der Emscherregion. Somit entsprechen die in den Legenden
ausgewiesenen Werte der Spannweiten, der Standardabweichungen sowie der Mittelwerte denen der jewei-
ligen thematischen Karten aller Stadtteile in der Emscherregion.
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Die gesonderte Betrachtung des natiirlichen Bevolkerungssaldos der emschernahen
Stadtteile (vgl. Karte 4, Tab. 2) verweist auf Stadtteile, die sich durch einen extrem unter-

durchschnittlichen Saldo der natiirlichen Bevilkerungsentwicklung auszeichnen.
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Karte 4: Natiirlicher Bevolkerungssaldo in % der Bevolkerung 2009 der emschernahen
Stadtteile
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Tabelle 2: Emschernahe Stadtteile mit einem extrem unterdurchschnittlichen Saldo der
natiirlichen Bevolkerungsentwicklung

e Dinslaken — Hagenviertel

e Duisburg — Rottgersbach

e Oberhausen — Tackenberg, Sterkrade-Mitte und Osterfeld-Ost
e Essen - Vogelheim

e Gelsenkirchen — Resser-Mark

e Castrop-Rauxel — Bladenhorst

e Dortmund — Schwieringhausen, Briinninghausen und Sélde

Der Wanderungssaldo als Differenz von Zu- und Fortziigen in Prozent der ansissigen
Bevolkerung nimmt in den Stadtteilen der Emscherregion Werte zwischen -4,8% und
4,2% an. Der Mittelwert der Stadtteile liegt bei -0,2%, bei einer Standardabweichung von
1,1 Prozentpunkten. In der folgenden Karte 5 ist der Wanderungssaldo fiir die Stadtteile
der gesamten Region dargestellt. Hierbei zeigen sich Ansitze einer raumlichen Cluste-
rung von Stadtteilen mit einem extrem unterdurchschnittlichen Wanderungssaldo. Diese
Stadtteile sind vor allem in Herten, dem nordlichen Essen und im Dortmunder Norden

zu finden.

e Flussldufe Emscher und Rhein
= A40

Rate in %

- extrem unterdurchschnittlich (-4,8 - -1,3)
|| unterdurchschnittiich (-1,2 - -0,2)

B uverdurchschnittiich (-0,1 - 4,2)

I:I Daten n. v.

Karte 5: Wanderungssaldo 2009 in % der Bevolkerung
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Die gesonderte Betrachtung des Wanderungssaldos der emschernahen Stadtteile (vgl.
Karte 6) zeigt eine Hiufung der Stadtteile mit extrem {iberdurchschnittlicher Abwande-

rung im ostlichen Gelsenkirchen, im siidlichen Herten und nérdlichen Dortmund.

(R

e F|ussléufe Emscher und Rhein
A40

Rate in %

- extrem unterdurchschnittlich (-4,8 - -1,3)
|| unterdurchschnittlich (-1,2 - -0,2)

I uberdurchschnittich (-0,1 - 4,2)

Daten n. v.

Karte 6: Wanderungssaldo 2009 in % der Bevolkerung der emschernahen Stadtteile

Tabelle 3: Emschernahe Stadtteile mit einem extrem unterdurchschnittlichen Wande-
rungssaldo

. Duisburg — Bruckhausen
. Gelsenkirchen — Resser-Mark

. Herten — Siid-West und Siid-Ost

. Dortmund — Schwieringhausen, Holthausen, Nette, Hafen und Hacheney

Die sich aus dem Saldo der natiirlichen Bevolkerungsentwicklung sowie den Wanderun-
gen ergebene Bevolkerungsentwicklung liegt in den Stadtteilen der Emscherregion zwi-
schen -10,5% und 10,9% (Mittelwert -1,9%, Standardabweichung 2,2 Prozentpunkte) und
weist damit eine grofle Streuung auf (vgl. Karte 7). Hier zeigt sich eine leichte Clusterung
von Stadtteilen mit einer insgesamt unterdurchschnittlichen und extrem unterdurch-
schnittlichen Bevolkerungsentwicklung im Bereich von Oberhausen, Bottrop, dem nord-

lichen Essen, Gelsenkirchen, Herten, Herne und Castrop-Rauxel.
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Bottrop

e F|ussléufe Emscher und Rhein

- extrem unterdurchschnittlich (-10,5 - -4,1)
[ ] unterdurchschnittiich (-4,0 - -1,9)

I berdurchschnittiich (-1,8 - 10,9)

Karte 7: Bevolkerungsentwicklung insgesamt 2006 bis 2009 in %

Im Vergleich mit der gesamten Emscherregion sind die emschernahen Stadtteile (vgl.
Karte &) stirker von einer negativen Bevolkerungsentwicklung betroffen (Mittelwert von
-2,1%). Lediglich in Dortmund sowie in Dinslaken und Duisburg zeigen sich vermehrt
auch Stadtteile mit tiberdurchschnittlicher Bevolkerungsentwicklung entlang der Em-

scher.
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Rate in %

- extrem unterdurchschnittlich (-10,5 - -4,1)
{ | unterdurchschnittlich (-4,0 - -1,9)

- Uberdurchschnittlich (-1,8 - 10,9)

Karte &8: Bevolkerungsentwicklung insgesamt 2006 bis 2009 der emschernahen
Stadtteile in %

Namentlich sind die folgenden emschernahen Stadtteile von einer extrem unterdurch-

schnittlichen, deutlich negativen Bevolkerungsentwicklung insgesamt geprigt:

Tabelle 4: Emschernahe Stadtteile mit einer extrem unterdurchschnittlichen und negati-
ven Bevolkerungsentwicklung

. Dinslaken — Averbruch

. Duisburg — Bruckhausen und Beeck

. Oberhausen — Osterfeld-Ost

. Gelsenkirchen — Resser-Mark und Feldmark

. Herten — Stid-West

J Herne — Unser Fritz/Crange

. Recklinghausen — Grullbad

. Castrop-Rauxel — Ickern-Siid, Poppinghausen und Deininghausen

. Dortmund — Holthausen

Da die Bevolkerungsentwicklung insgesamt keine Aussagen tiber die Bewohnerstabili-

tdt in den Stadtteilen erlaubt, wird zusitzlich das Wanderungsvolumen (Summe aller
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Zu- und Fortziige) betrachtet. Es betrdgt im Mittel der Stadtteile 21,6%, d. h. dass unter
der Annahme einer gleichbleibenden Bevilkerung innerhalb eines Jahres ein Austausch
von 10% der Bewohnerschaft stattfindet. Die Streuung dieses Merkmals ist in der Em-
scherregion sehr grofl. In den stabilsten Stadtteilen liegt das Wanderungsvolumen bei
nur 4,1%, in den Stadtteilen mit der hochsten Bewohnerfluktuation nimmt es Werte von
bis zu 50,2% an (bei einer Standardabweichung von 8,7 Prozentpunkten).

In der folgenden Karte 9 ist zu erkennen, dass die Stadtteile mit besonders hohem Wan-
derungsvolumen in der Regel grofistidtische, citynahe Quartiere sind (Dortmund, Gel-
senkirchen, Essen und Duisburg). Ein hohes Mafd an Bewohnerstabilitit zeichnet dem-

gegeniiber die Stadtteile in Dinslaken, Herten, Herne und Castrop-Rauxel aus.

e Flussléufe Emscher und Rhein
== A40

Anteile in %

- unterdurchschnittlich (4,1 - 21,5)

|:| uberdurchschnittlich (21,6 - 30,2)

- extrem Gberdurchschnittlich (30,3 - 50,2)

Datenn. v.

Karte 9: Wanderungsvolumen der Bevélkerung 2009 in %

Aus der folgenden Karte (vgl. Karte 10) sind die emschernahen Stadtteile mit einer iiber-

durchschnittlichen Bevélkerungsfluktuation abzulesen.
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Karte ro: Wanderungsvolumen der Bevolkerung 2009 der emschernahen
Stadtteile in %

v

Namentlich sind die folgenden emschernahen Stadtteile von einer extrem iiberdurch-

schnittlichen Bevolkerungsfluktuation gepragt:

Tabelle 5: Emschernahe Stadtteile mit extrem tiberdurchschnittlicher Bevolkerungsfluk-
tuation

° Duisburg — Marxloh, Bruckhausen, Beeck, Laar und Ruhrort

. Gelsenkirchen — Schalke-Nord

. Dortmund — Hafen, Dorstfelder Briicke, Ruhrallee, Eichlinghofen, Hérde und

Hacheney

b) Bevolkerungsstruktur

Bei der Betrachtung der Bevilkerungsstruktur auf der Ebene der Stadtteile werden analog
zur Betrachtung der Bevolkerungsstruktur auf der Ebene der Stidte die zentralen Merk-
male Anteile der Kinder und Anteile der ilteren Personen betrachtet.

Die kleinrdumige Analyse des Indikators Anteil der Kinder unter 18 Jahren zeigt eine
grofle Streuung des Kinderanteils von nur 9,3% bis zu 26,5% in der Emscherregion (vgl.

Karte 11). Konzentrationen von Stadtteilen mit einem extrem iiberdurchschnittlichen
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Anteil sind im nordlichen Duisburg, im Norden Essens, im Norden Bottrops sowie im
Norden und Nordwesten Dortmunds zu erkennen. Dies sind vor allem Stadtteile mit
einem hohen Anteil Nichtdeutscher (vgl. auch Kapitel 3.5), die zudem hiufig in Em-
scherndhe liegen (vgl. Karte 12).

Unterdurchschnittliche Kinderanteile sind in weiten Teilen Dinslakens, im Siidosten Du-
isburgs, in der City und im Stiden Essens sowie in der Dortmunder Innenstadt und im

Dortmunder Stiden vorzufinden.

e Flussldufe Emscher und Rhein
—— A0

Anteile in %

I unterdurchschnittich (9,3 - 16,2)

; tiberdurchschnittlich (16,3 - 18,7)
B oxtrem iberdurchschnittlich (18,8 - 26,5)

Karte 11: Anteil der Kinder unter 18 Jahren 2009 in %

Die gesonderte Betrachtung des Indikators Anteil der Kinder unter 18 Jahren fiir die em-
schernahen Stadtteile zeigt auch hier eine grofle Streuung des Kinderanteils von nur
10,1% bis zu 26,5% (vgl. Karte 12). Der Mittelwert des Kinderanteils in den emscherna-
hen Stadtteilen betrigt 16,8% und liegt damit hoher als in der Gruppe der {ibrigen Stadt-

teile ohne Beriihrung mit der Emscher (16,2%).
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Karte 12: Anteil der Kinder unter 18 Jahren 2009 der emschernahen Stadtteile in %

Jo A

e Flussl&ufe Emscher und Rhein
== A40

Anteile in %

B unterdurchschnittiich (9,3 - 16,2)

|| uberdurchschnittlich (16,3 - 18,7)

- extrem uberdurchschnittlich (18,8 - 26,5)

Die folgenden emschernahen Stadtteile sind durch extrem tiberdurchschnittliche Kinder-

anteile geprigt:

Tabelle 6: Emschernahe Stadtteile mit extrem iiberdurchschnittlichen Anteilen an Kin-

dern

Duisburg — Fahrn, Marxloh, Obermarxloh, Bruckhausen, Alt-Hamborn, Beeck,
Beeckerwerth und Laar

Oberhausen — Lirich-Siid und Osterfeld-West

Bottrop — Nord-Ost, Ebel/Welheimer Mark und Welheim

Essen — Bergeborbeck, Vogelheim, Altenessen-Nord, Karnap und Katernberg
Gelsenkirchen — Bismarck

Recklinghausen — Roéllinghausen

Castrop-Rauxel — Deininghausen

Dortmund — Mengende, Schwieringhausen, Deusen, Lindenhorst, Huckarde

und Schiiren
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Die rdumliche Struktur des Anteils der Bevolkerung von iiber 65 Jahren ist komplemen-
tir zu der rdumlichen Struktur des Kinderanteils (vgl. Karte 13 und 11). Stadtteile, die ei-
nen extrem iiberdurchschnittlichen Anteil an Kindern aufweisen, zeichnen sich durch
einen unterdurchschnittlichen Anteil an &dlteren Bewohnern aus. Umgekehrt sind Stadt-
teile mit extrem tiberdurchschnittlichen Altenanteilen durch unterdurchschnittliche Kin-
deranteile charakterisiert. Bei den stirker durch dltere Menschen geprigten Stadtteilen
handelt es sich zu groflen Teilen um Gebiete mit einem hohen sozialen Status (geringe
Arbeitslosigkeit, geringer Anteil an SGB II-Beziehern, vgl. Kap. 3.2.2) im Essener und

Dortmunder Siiden.
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// e F|ussldufe Emscher und Rhein
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c Anteile in %
I unterdurchschnittlich (11,4 - 21,4)
Uberdurchschnittlich (21,5 - 25,3)
B extrem berdurchschnittlich (25,3 - 35,8)
Karte 13: Anteil der Einwohner tiber 65 Jahren 2009 in %

Aus der Karte der emschernahen Stadtteile (vgl. Karte 14) ldsst sich ablesen, dass diese im
Vergleich zu den Stadtteilen der Gesamtregion in hoherem Mafde unterdurchschnittliche
Anteile an ilteren Bewohnern aufweisen. Nur vereinzelt sind die emschernahen Stadttei-

le durch einen extrem iiberdurchschnittlichen Anteil dlterer Einwohner charakterisiert.
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Karte 14: Anteil der Einwohner iber 65 Jahren 2009 der emschernahen Stadtteile in %

e Flussl&ufe Emscher und Rhein
=—— A40

Anteile in %

- unterdurchschnittlich (11,4 - 21,4)
L tberdurchschnittlich (21,5 - 25,3)

- extrem Uberdurchschnittlich (25,4 - 35,8)

Tabelle 7: Emschernahe Stadtteile mit extrem {iberdurchschnittlichen Anteilen ilterer
Einwohner

Dinslaken — Hagenviertel und Innenstadt
Duisburg — Rottgersbach

Oberhausen — Bermensfeld

Bottrop — Siid-West

Dortmund — Holthausen, Westfalendamm, Briinninghausen, Aplerbeck,

Hacheney und Benninghofen

3.2

Sozialstruktur

Materielle und immaterielle Ressourcen sowie unterschiedliche Méoglichkeiten der

gesellschaftlichen Teilhabe charakterisieren die soziale Struktur der Bevolkerung. Die

Ungleichverteilung dieser Ressourcen wird als soziale Ungleichheit bezeichnet. Aus ihr

folgen unterschiedliche gesellschaftliche Positionen in sozialen Beziehungsgefiigen

wie Familie oder Betrieb (Hradil 2001). Die Strukturen sozialer Ungleichheit sind heute

komplexer geworden. So wird zum Beispiel davon ausgegangen, dass neben den vertikalen
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Ungleichheiten nach Einkommen, Macht und Prestige horizontale Ungleichheiten nach
Geschlecht, Alter oder ethnischer Zugehérigkeit an Bedeutung gewinnen.

Auch wenn die Strukturen sozialer Ungleichheit komplexer geworden sind, so ist das
Einkommen die zentrale Ressource, die in unserer Gesellschaft iiber die Teilhabechan-
cen in vielen Lebensbereichen entscheidet. In Deutschland wachsen seit etwa Mitte der
199oer Jahre die Anteile der Bevolkerung in den oberen und in den unteren Einkom-
mensgruppen, wihrend die mittlere Einkommensgruppe schrumpft (vgl. Bundeszentrale

fur politische Bildung 2009).

3.2.1 Die Ebene der Stidte bzw. Kreise und kreisfreien Stidte

Auf der rdumlichen Ebene der Stidte werden zunichst die Anteile der Haushalte mit
hohem Einkommen, d. h. mit einem monatlichen Gesamtnettoeinkommen von mindes-
tens 4.000 Euro, betrachtet, bevor darauffolgend die Indikatoren Haushalte mit einem
niedrigen Einkommen, SGB II-Quote, SGB II-Quote von Kindern unter 15 Jahren, SGB XII-
Quote von dlteren Personen von mind. 65 Jahren, Arbeitslosigkeit und Langzeitarbeitslosigkeit
zur Abbildung der Sozialstruktur herangezogen werden.

Der Anteil der Haushalte mit hohem Einkommen liegt 2009 in der Emscherregion bei
12,0% und damit deutlich unter dem Wert fiir Nordrhein-Westfalen von 15,8%. Dabei
zeigt sich eine grofie Spannweite innerhalb der Emscherregion. Die Anteilswerte reichen
von 10,3% in Gelsenkirchen bis zu 16,8% in Dinslaken. Seit 2006 haben die Haushalte
mit einem hohen Einkommen {iiberall zugenommen — sowohl in der Emscherregion

(+18,3%) als auch in Nordrhein-Westfalen (+17,0%) (vgl. Abb. 7).
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Abbildung 7: Anteil der Haushalte mit hohem Einkommen in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

Der Anteil der Haushalte mit niedrigem Einkommen, d. h. mit einem monatlichen Ge-
samtnettoeinkommen von weniger als 1.000 Euro, liegt in den Stidten der Emscherregi-
on mit 15,7% iiber dem Vergleichswert des Landes Nordrhein-Westfalen (13,6%) (vgl.
Abb. 8).

Die Anteile der Haushalte mit einem geringen Einkommen sind in der Emscherregion
wie auch in Nordrhein-Westfalen seit 2006 mit Wachstumsraten von +1% bzw. +2% rela-
tiv konstant geblieben. Extrem hohe Anteile an Geringverdienern weisen die Stiadte Duis-
burg und Gelsenkirchen auf (dort ist die Arbeitslosigkeit tiberdurchschnittlich hoch, vgl.
Seite 49ff.). Uberdurchschnittlich hohe Anteile an Geringverdienern zeigen sich zudem
in Essen, Herne und Dortmund. In den iibrigen Stidten liegen die Anteile der Gering-

verdiener im Vergleich zu allen anderen Stidten unter dem Durchschnitt.
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Abbildung 8: Anteil der Haushalte mit niedrigem Einkommen in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

Karte 15 verdeutlicht die oben beschriebene Auspragung der Anteile an Haushalten mit

geringem Einkommen in den Stidten der Emscherregion.
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d === Flusslaufe Emscher und Rhein
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Anteile in %
- unterdurchschnittlich (11,8 - 15,6)
_I Uberdurchschnittlich (15,7 - 17,5)

B extrem iberdurchschnittlich (17,6 - 19,3)

Karte 15: Anteil an Haushalten mit niedrigem Einkommen 2009 in %
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Eine Betrachtung der Verinderung der Anteile an Haushalten mit hohen und niedrigen
Einkommen zwischen 2006 und 2009 in den Stidten der Emscherregion offenbart deut-
liche Polarisierungstendenzen. In der gesamten Emscherregion steigt der Anteil an
Haushalten mit hohem Einkommen um zwei Prozentpunkte an und auch der Anteil an
Haushalten mit niedrigen Einkommen nimmt leicht zu (0,15 Prozentpunkte). Ein Ausei-

nanderdriften der Haushaltseinkommen ist die Folge (vgl. Abb. 9).

4.0
3,0
2,0 1

1,0 -
0,0 -
-1,0
-2,0

Veranderung in Prozentpunkten

Duisburg
Essen
Dinslaken
Bottrop
Herten
Dortmund
Herne

Emschermregion
Oberhausen
Gelsenkirchen
Castrop-Rauxel
Recklinghausen

m\eranderung der Anteile hoher Einkommen 2006 bis 2009
m\eranderung der Anteile niedriger Einkommen 20086 bis 2009

Abbildung 9: Verinderung der Anteile hoher und niedriger Einkommen von 2006
bis 2009

Werden die Stidte der Emscherregion im Einzelnen betrachtet, so ist in jeder Stadt eine
Zunahme der Anteile an Haushalten mit hohem Einkommen zu verzeichnen. In Duis-
burg, Essen, Oberhausen, Gelsenkirchen und Dortmund steigen zugleich auch die Antei-
le an Haushalten mit niedrigem Einkommen an, mit der Konsequenz einer deutlichen
Einkommensspreizung. In Dinslaken, Bottrop, Castrop-Rauxel, Herten, Recklinghausen
und Herne nehmen die Anteile der Haushalte mit niedrigem Einkommen zwar ab, aber
in deutlich geringerem Mafie als die Zuwichse der Haushalte mit hohem Einkommen,
so dass auch hier die Einkommensschere weiter auseinander klafft.

Der vorherrschende Trend einer Polarisierung der Einkommen verdeutlicht sich noch
einmal in Abbildung 10. Hier werden die Entwicklungen der Anteile an Haushalten mit

mittlerem Einkommen von 2006 bis 2009 betrachtet. Diese sind in allen Stidten der
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Emscherregion durch massive Schrumpfungsprozesse gekennzeichnet. Insbesondere in
Duisburg, Herten und Dortmund zeigen sich — gemessen an der Entwicklung in der Em-

scherregion als Ganzes — tiberdurchschnittlich ausgeprigte Polarisierungstendenzen.
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Dortmund
Herne

Abbildung 10: Veranderung der Anteile mittlerer Einkommen von 2006 bis 2009

Armut in Deutschland bedeutet relative Armut, bei der zwar nicht die physische Existenz,
aber doch die gesellschaftliche Teilhabe bedroht ist. Armut ist ein vielschichtiges Prob-
lem, denn hiufig gehen mit einem unzureichenden Einkommen soziale Benachteiligun-
gen in weiteren Lebensbereichen (Erwerbstitigkeit, Bildung, Wohnen, etc.) einher. In der
Praxis der Sozialberichterstattung wird Armut hiufig gemifl des Ressourcenansatzes als
Einkommensarmut bestimmt, wobei angenommen werden kann, dass auf diese Weise
Unterversorgungen in zentralen Lebensbereichen mit gemessen werden. Als Indikator
fiir eine Armutslage wird hier die Abhingigkeit von staatlichen Leistungen zur Mindest-
sicherung nach dem SGB II herangezogen. Da entsprechende Daten fiir das Jahr 2009
lediglich fuir die Ebene der kreisfreien Stidte und Kreise vorliegen, wird hier auf diese
Betrachtungsebene ausgewichen (vgl. Abb. 11).

In den Stidten der Emscherregion fallen die SGB II-Quoten mit 16,2% deutlich hoher
aus als in Nordrhein-Westfalen insgesamt, wo die Quote bei 11,5% liegt. Dabei zeigen
sich grofe Unterschiede zwischen den Stidten und Kreisen in der Emscherregion. Wih-

rend im Kreis Wesel mit einer SGB II-Quote von 10,1% nur jeder zehnte Einwohner auf
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Leistungen nach dem SGB II angewiesen ist, ist dies in Gelsenkirchen jeder fiinfte Ein-
wohner (Quote von 21,7%). Zu erkldren ist der sehr hohe Anteil an SGB II-Beziehern in
Gelsenkirchen vor allem durch die ausgeprigte Arbeitslosigkeit. Das Niveau der SGB II-
Abhingigkeit zeigt sich seit 2006 iiberall — in der Emscherregion wie in Nordrhein-

Westfalen — als recht konstant.
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Abbildung 11: SGB II-Quote in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Bundesagentur fiir Arbeit

Das Risiko, auf Transferzahlungen angewiesen zu sein, ist in verschiedenen gesellschaft-
lichen Gruppen unterschiedlich hoch. Heute richtet sich die 6ffentliche Aufmerksamkeit
in besonderem Mafle auf die Armut von Kindern. Als Mafdzahl fiir Kinderarmut wird
hier auf die SGB II-Quote von Kindern unter 15 Jahren zuriickgegriffen. Gerade im Hin-
blick auf die Kinderarmut greift eine rein monetire Sichtweise viel zu kurz. Kinder, die
unter Armutsbedingungen aufwachsen, sind zugleich tiberdurchschnittlich oft von Ge-
sundheitsproblemen betroffen, weisen hiufiger Entwicklungsdefizite auf und kénnen in
der Schule z. T. nicht mithalten (Holz et al. 2000). Das hat langfristige Folgen fiir die
Zukunft unserer Gesellschaft.

In der Emscherregion ist tiber jedes vierte Kind (26,2%) von SGB II-Leistungen abhingig

(vgl. Abb. 12). Das ist ein wesentlich hoherer Anteil als in Nordrhein-Westfalen insgesamt
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(r7,9%). Die Kinderarmutsquoten korrelieren dabei zu fast 100% mit den SGB II Quoten
insgesamt (R2=0,99). Bei einem Vergleich der Stidte der Emscherregion zeigen sich klare
Unterschiede im Ausmafl der Kinderarmut. Wihrend im Kreis Wesel nur jedes sechste
Kind (16,3%) SGB II-Leistungen empfingt, ist dies in Duisburg (29,6%), Essen (30,8%)
und Gelsenkirchen (33,9%) bei ca. jedem dritten Kind der Fall.
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Abbildung 12: Anteil der Kinder unter 15 Jahren mit Leistungen nach dem SGB ITin %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Bundesagentur fiir Arbeit

Altersarmut, gemessen als Anteil an Einwohnern im Alter von mindestens 65 Jahren, die
Leistungen nach dem SGB XII beziehen, ist heute dagegen (noch) nicht so weit verbrei-
tet. Gleichwohl kann fiir die Zukunft aufgrund der zunehmenden Zahl von Personen mit
geringem Einkommen und unvollstindigen Erwerbsbiographien mit einem deutlichen
Anstieg gerechnet werden. Der durchschnittliche Anteil an armen Alten liegt in der Em-
scherregion bei 3,2% und fillt damit etwas hoher aus als in Nordrhein-Westfalen (3%)
(vgl. Abb. 13). Ebenso wie die Kinderarmutsquote hingt die Quote der Altersarmut mit
der Armutsquote insgesamt zusammen, wenngleich das Bestimmtheitsmaf} R? mit 0,68
etwas geringer ausfillt. Insbesondere Dortmund fillt trotz eines durchschnittlichen An-

teils ilterer Bewohner durch einen hohen Anteil armer dlterer Einwohner auf. Auf der
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Basis der vorhandenen Daten kann derzeit keine Erklidrung fiir diese iiberdurchschnittli-
che Ausprigung der Altersarmut in Dortmund geliefert werden.
Im Zeitverlauf ist eine klare Zunahme der Altersarmut zu erkennen; dies gilt sowohl fiir

die Emscherregion (+8%) als auch fiir Nordrhein-Westfalen (+9,7%).
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Abbildung 13: Anteil der tiber 65-Jdhrigen mit Leistungen nach SGB XII in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

Ein dringendes soziales Problem und ein hiufiger Grund fiir Armut ist Arbeitslosigkeit.
Fur die Betroffenen ist Arbeitslosigkeit nicht nur deshalb problematisch, weil sie kein
Erwerbseinkommen erzielen — Arbeitslosigkeit bedeutet hdufig auch psychische Belas-
tung und soziale Ausgrenzung. Als arbeitslos gelten die bei der Agentur fiir Arbeit regist-
rierten Arbeitssuchenden im Alter von 15 bis 64 Jahren, die entweder keine Beschifti-
gung haben oder weniger als 15 Wochenstunden arbeiten und eine mindestens 15 Wo-
chenstunden umfassende sozialversicherungspflichtige Beschiftigung suchen, die zu-
dem den Vermittlungsbemiihungen der Arbeitsagenturen zur Verfiigung stehen und
nicht arbeitsunfihig erkrankt sind. Zur Berechnung der offiziellen Arbeitslosenquoten
werden die registrierten Arbeitslosen zu den Erwerbspersonen® in Beziehung gesetzt.
Nicht darin enthalten ist die verdeckte Arbeitslosigkeit, die sogenannte stille Reserve, zu der

z. B. Personen zihlen, die sich in Warteschleifen des Bildungs- und Ausbildungssystems
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befinden. Insofern unterschitzen die offiziellen Quoten das gesellschaftliche Problem er-
heblich.

In der Emscherregion sind 2009 16,3% der Erwerbspersonen ohne Arbeit (vgl. Abb. 14).
Das sind deutlich mehr als in Nordrhein-Westfalen (12,4%). Zwischen den Stadten’ der
Emscherregion bestehen erhebliche Unterschiede. Wihrend die Arbeitslosigkeit im Kreis
Wesel (10,6%) und in Bottrop (12,3%) unterdurchschnittlich ausgeprigt ist, stellt sich
diese in Duisburg (17,8%), in Dortmund und Herne (jeweils 17,9%) sowie in Gelsenkir-
chen (20,8%) als besonders hoch dar.

Insgesamt hat in der Emscherregion sowie in Nordrhein-Westfalen zwischen 2006 und
2009 ein durch den allgemeinen Wirtschaftsaufschwung bedingter Riickgang der Ar-

beitslosigkeit stattgefunden.
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Abbildung 14: Arbeitslosigkeit insgesamt in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

Ein gravierendes soziales Problem stellt die Langzeitarbeitslosigkeit dar.® Fiir einen Teil
der Arbeitslosen bildet die Arbeitslosigkeit nur eine voriibergehende Periode — andere

verbleiben ein Jahr oder linger in der Arbeitslosigkeit. Mit zunehmender Dauer der

¢ Die Erwerbspersonen setzen sich aus Erwerbstitigen und Arbeitslosen zusammen.
7 Da die Angaben zur Arbeitslosigkeit nicht auf der Ebene der Kommunen vorliegen, wird hier auf die Ebe-
ne der Kreise und kreisfreien Stidte ausgewichen.
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Arbeitslosigkeit sinken die Vermittlungschancen der Betroffenen und die psycho-
sozialen Folgeprobleme nehmen zu. In der Emscherregion sind 2009 6,8% der Bevol-
kerung im erwerbsfihigen Alter dauerhaft vom Arbeitsmarkt ausgegrenzt — das Problem
fallt in der Emscherregion wesentlich stirker aus als in Nordrhein-Westfalen insgesamt,
wo der Anteilswert bei 4,1% liegt (vgl. Abb. 15). Auch bei diesem Merkmal zeigen sich
grofle Unterschiede zwischen den Stidten der Emscherregion, die dem bekannten Mus-
ter folgen: Im Kreis Wesel und in Bottrop ist die Situation mit Anteilen Langzeitarbeitslo-
ser von 3,7% und 4,3% vergleichsweise positiv zu bewerten, in Gelsenkirchen ist die Situ-
ation mit einem doppelt so hohen Wert der Langzeitarbeitslosigkeit von 8,8% hingegen

als vergleichsweise negativ anzusehen.
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Abbildung 15: Anteil Langzeitarbeitslose 2009 in %
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Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

8 Es ist an dieser Stelle leider nicht méglich, die Entwicklung der Langzeitarbeitslosigkeit darzustellen, da
fur den Vergleichszeitraum keine Daten verfligbar sind.
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3.2.2 Die Ebene der Stadtteile

Bei der Betrachtung der Arbeitslosigkeit auf Ebene der Stadtteile lassen sich im Hinblick
auf den Anteil der Arbeitslosen an der gesamten Bevolkerung zwischen 15 und 65 Jahren
(Daten der erwerbsfihigen Bevolkerung liegen auf der kleinrdumigen Ebene der Stadtteile
leider nicht vor) erhebliche Unterschiede zwischen den einzelnen Stadtteilen der Em-
scherregion feststellen. So gibt es auf der einen Seite Stadtteile, in denen 1,1% der Ein-
wohner zwischen 15 und 65 Jahren arbeitslos sind, und auf der anderen Seite Stadtteile,
in denen 19,6% der dort lebenden Bevilkerung zwischen 15 und 65 Jahren von Arbeitslo-
sigkeit betroffen sind. Der Mittelwert des Anteils der Arbeitslosen betrigt 8,7% bei einer
Standardabweichung von 3,9 Prozentpunkten.

Aus der folgenden Karte (Karte 16) lassen sich deutliche raumliche Konzentrationen der
Arbeitslosen in den noérdlich der A4o (Ruhrschnellweg) gelegenen innerstidtischen und
innenstadtnahen traditionellen Arbeiterquartieren, die sich durch Wohnungsbestinde
mit geringer Qualitit in wenig attraktiver Lage auszeichnen, sowie in den Gebieten mit
sozialem Wohnungsbau — insbesondere der 196oer und 1970er Jahre — erkennen. Ar-
beitslose sind aufgrund ihrer geringen 6konomischen Ressourcen iiberwiegend auf beide

dieser preisgiinstigen Segmente des Wohnungsmarktes angewiesen (vgl. Farwick 2001:

741L.).

e Flussl&dufe Emscher und Rhein
== A40

Anteile in %

- unterdurchschnittlich (1,1 - 8,6)

:| uberdurchschnittlich (8,7 - 12,5)

- extrem Uberdurchschnittlich (12,6 - 19,6)

Daten n. v.

Karte 16: Arbeitslosigkeit 2009 in %
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Der Mittelwert des Arbeitslosenanteils in den emschernahen Stadtteilen, d. h. in den
Stadtteilen, die direkt an der Emscher liegen und damit in das Interventionsgebiet der
Emschergenossenschaft fallen, liegt mit 9,0% iiber der Vergleichsgruppe der Stadtteile
ohne Beriihrung mit der Emscher (8,2%). Bei einem Minimum des Arbeitslosenanteils
von 1,1% und einem Maximum des Arbeitslosenanteils von 18% zeigen sich tiber die em-

schernahen Stadtteile hinweg starke rdaumliche Ungleichheiten (vgl. Karte 17).
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Anteile in %

- unterdurchschnittlich (1,1 - 8,6)

|| aberdurchschnittlich (8,7 - 12,5)

- extrem Uberdurchschnittlich (12,6 - 19,6)

Daten n. v.

Karte 17: Arbeitslosigkeit 2009 der emschernahen Stadtteile in %

Die folgenden emschernahen Stadtteile weisen einen extrem iiberdurchschnittlichen An-

teil an Arbeitslosen auf:

Tabelle 8: Emschernahe Stadtteile mit extrem iiberdurchschnittlichen Anteilen Arbeitslo-
ser

. Duisburg — Marxloh, Obermarxloh, Bruckhausen, Alt-Hamborn, Beeck, Ober-
meiderich, Untermeiderich, Laar und Ruhrort

o Oberhausen — Osterfeld-West und Borbeck

. Gelsenkirchen — Schalke-Nord

. Castrop-Rauxel — Deininghausen

. Dortmund — Hafen und Hérde
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Ein weiterer wichtiger Indikator zur Abbildung von Armutslagen ist die Abhidngigkeit
von Leistungen der sozialen Mindestsicherung nach dem SGB II. In den Stadtteilen der
Emscherregion nimmt die Quote der SGB II-Bezieher Werte von 1,3% bis zu 40,1% an
(vgl. Karte 18). Durchschnittlich beziehen 15,7% der Bewohner Leistungen nach dem
SGB II, die Standardabweichung betrigt 8,9 Prozentpunkte. Die kleinrdumige Verteilung
dhnelt der Verteilung der Arbeitslosen. Auch hier ist eine riumliche Konzentration der
SGB II-Bezieher in den nérdlich der A4o gelegenen innerstidtischen und innenstadtna-
hen traditionellen Arbeiterquartieren sowie in den Bestinden des sozialen Wohnungs-
baus zu erkennen, da sich hier die preisgiinstigen Wohnungsmarktsegmente (qualitativ
geringwertiger Altbau; sozialer Wohnungsbau) befinden, auf die die Bezieher staatlicher
Transferleistungen aufgrund ihrer geringen ckonomischen Ressourcen angewiesen sind

(Farwick 2012: 385f.).
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Anteile in %

- unterdurchschnittlich (1,3 - 15,6)

: tberdurchschnittlich (15,7 - 24,5)

I extrem uberdurchschnittlich (24,6 - 40,1)

Daten n. v.

Karte 18: Anteil Transfergeldbezieher SGB II 2009 in %

Die gesonderte Betrachtung der emschernahen Stadtteile (vgl. Karte 19) zeigt deutliche
Schwerpunkte hoher Konzentrationen von SGB II-Beziehern im nérdlichen Bereich Du-
isburgs zwischen der A4o und der Emscher, im Norden Essens sowie im innerstidti-

schen Bereich Dortmunds.
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Karte 19: Anteil Transfergeldbezieher SGB II 2009 der emschernahen Stadtteile in %

Fiir Gelsenkirchen, Herten, Recklinghausen und Castrop-Rauxel liegen keine kleinriumigen Daten iiber Transfergeldbezieher
nach dem SGB II vor.

Im Einzelnen fallen die folgenden emschernahen Stadtteile durch extrem {iberdurch-

schnittliche Anteile von Transfergeldbeziehern nach dem SGB II auf:

Tabelle 9: Emschernahe Stadtteile mit extrem {iberdurchschnittlichen Anteilen an Trans-
fergeldbeziehern

. Duisburg — Marxloh, Obermarxloh, Alt-Hamborn, Bruckhausen, Beeck, Ober-
meiderich, Untermeiderich und Laar

. Oberhausen — Osterfeld-West

. Bottrop — Altstadt

. Essen — Bergeborbeck, Vogelheim und Katernberg

° Dortmund — Hafen und Hérde

Kinder, die unter Armutsverhiltnissen aufwachsen, sind in besonderem Mafe benachtei-
ligt. Im Durchschnitt der Stadtteile sind 27,0% der Kinder auf Leistungen nach dem SGB
IT angewiesen (vgl. Karte 20). Die Standardabweichung betrigt dabei 15,1 Prozentpunkte.
Die Spannweite reicht bei diesem Indikator von 0% bis zu 772,6%. Die folgende Karte 20

bildet die Kinderarmut in der Region kleinrdumig ab. Das raumliche Muster entspricht
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weitgehend dem des Bezugs von SGB II-Leistungen innerhalb der Bevolkerung insge-
samt. Auch hier ist eine rdumliche Konzentration der Kinder im SGB II-Bezug in den
nordlich der A4o gelegenen innerstidtischen und innenstadtnahen traditionellen Arbei-

terquartieren sowie in den Bestidnden des sozialen Wohnungsbaus zu erkennen.
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B xtrem uberdurchschnittiich (42,1 - 72,6)

| | Daten n. v.

Karte 20: Anteil an Kindern unter 15 Jahren im SGB II Bezug 2009 in %

Der durchschnittliche Anteil der Kinder in den emschernahen Stadtteilen, die auf Leis-
tungen nach dem SGB II angewiesen sind, liegt mit 29,9% geringtiigig iiber der durch-

schnittlichen Quote fiir die Stadtteile der gesamten Untersuchungsregion (vgl. Karte 21).
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Karte 21: Anteil an Kindern unter 15 Jahren im SGB II Bezug 2009 der
emschernahen Stadtteile in %

Die folgenden emschernahen Stadtteile sind durch einen extrem tiberdurchschnittlichen

Anteil an Kindern im SGB II-Bezug geprigt:

Tabelle 10: Emschernahe Stadtteile mit einem extrem iiberdurchschnittlichen Anteil an
Kindern im SGB II-Bezug

° Duisburg — Marxloh, Obermarxloh, Beeck und Laar
. Oberhausen — Osterfeld-West

. Bottrop — Nord-Ost, Altstadt, Batenbrock-Siid, Ebel/Welheimer Mark, Welheim
und Boy

. Essen — Bergeborbeck, Vogelheim und Katernberg

. Dortmund — Hafen und Hoérde
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3.3  Bildung

Bildung ist ein zentraler Begriff der Moderne. Er zielt sowohl auf das Individuum und
dessen Entwicklung, als auch auf die gesellschaftliche Entwicklung insgesamt ab (vgl.
Bundesministerium fiir Familien, Senioren, Frauen und Jugend 2005). Die deutsche
Bildungsberichterstattung benennt drei Zieldimensionen von Bildung:
Mit der individuellen Regulationsfihigkeit wird die Fahigkeit des Individuums be-
zeichnet, sein Verhalten und sein Verhiltnis zur Umwelt, die eigene Biographie und
das Leben in der Gemeinschaft selbstindig zu gestalten.
Zudem sollen die Bildungseinrichtungen gesellschaftliche Teilhabe und Chancen-
gleichheit fordern und damit systematischer Benachteiligung aufgrund der sozialen
Herkunft, des Geschlechts und der nationalen oder ethnischen Zugehorigkeit entge-
genwirken.
Und schliefRlich schafft Bildung Humanressourcen, d. h. das quantitative und qualita-
tive Arbeitskriftevolumen soll sichergestellt und weiterentwickelt werden. Dabei sol-
len den Menschen Kompetenzen vermittelt werden, die eine ihren Neigungen und
Fahigkeiten entsprechende Erwerbsarbeit ermoglichen (vgl. Autorengruppe Bil-

dungsberichterstattung 2008).

3.3.1 Die Ebene der Stidte

Mit dem Ubergang von der Grund- auf eine weiterfithrende Schule wird im deutschen
Schulsystem eine wichtige Weiche fiir die weitere Bildungskarriere gestellt. Die Wahl
einer weiterfithrenden Schulform wird dabei von unterschiedlichen Faktoren beeinflusst.
Dies sind sowohl die kindlichen und familidren Bildungsressourcen als auch die konkre-
ten Angebote an Schulen in der Nihe zum Wohnort. Die stirksten Zusammenhinge
zwischen der sozialen Herkunft und dem Ubergangsverhalten lassen sich dabei fiir die
Wechsel zum Gymnasium nachweisen, das fiir bildungsprivilegierte Kinder und Famili-
en oft die erste Wahl ist.

In den Stidten der Emscherregion liegt der Anteil der Uberginger zum Gymnasium mit
35,4% unterhalb des Landesdurchschnitts von 38,5% (vgl. Abb. 16). Von 2006 bis 2009

kann keine nennenswerte Entwicklung der Ubergingeranteile verzeichnet werden.



Sozialraumanalyse Emscherregion

45,0

40,0

35,0 +—

30,0 +—

25,0 —

20,0 +—

15,0 —

10,0 —
© © © © © © © © © © © © ©
o b=y =) b=y b= o o =) o o =) o S

50 +o S = =] o o S =3 S = S S =3
~ N 1Y N 1Y ~ N 1Y N 1Y ~ N ~
0,0 T T T T
5 5 2 & 5 g & & T 5 g 2 2
2= 5 2 @ ® X~ = = X © @ 5 s
= ﬁ @ 0 I.Itﬂ 2 = =] bt ) o 3 = T
k=7 = = E ] m = o I E =
59 ) a S = = & o) [=)
£ © R 3
0 S &
Abbildung 16: Anteil Uberginger zu Gymnasien in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Bei der Betrachtung der inneren Struktur der Emscherregion fallen erhebliche Differen-
zen der Ubergingeranteile sowie der Entwicklungstrends von 2006 bis 2009 auf. Eine
negative Entwicklung der Ubergingeranteile ist fiir Duisburg, Oberhausen, Castrop-
Rauxel, Recklinghausen und Dortmund zu verzeichnen. Eine stagnierende Entwicklung
hat in Herne und Gelsenkirchen stattgefunden. Eine positive Entwicklung hat sich dage-
gen in Essen, Dinslaken, Bottrop und Herten vollzogen.

Karte 22 stellt die riumliche Differenzierung der Ubergingeranteile fiir das Jahr 2009
dar. Hier zeichnet sich insbesondere Gelsenkirchen durch einen extrem unterdurch-
schnittlichen Ubergingeranteil von Schiilern zum Gymnasium aus. Uberdurchschnittli-
che Ubergingeranteile weisen demgegeniiber die Stidte Dinslaken, Bottrop, Essen, Reck-

linghausen, Herne und Dortmund auf.
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Karte 22: Ubergingeranteile zu Gymnasien auf der Ebene der Stidte 2009 in %

Auf besondere Schwierigkeiten am Ausbildungs- und Arbeitsmarkt treffen die Schulab-
ginger ohne Abschluss (vgl. Abb. 17). Der Anteil dieser Gruppe liegt in der Emscherregi-
on mit 7,9% gegentiiber dem Landeswert von Nordrhein-Westfalen (6,1%) deutlich héher.
In den einzelnen Stidten der Emscherregion ergibt sich dabei ein heterogenes Bild. Be-
sonders gering ist der Anteil an Schulabgingern ohne Abschluss im sozialstrukturell
besser gestellten Dinslaken (2,2%), den grofiten Anteil an Schulabgingern ohne Ab-
schluss weist das sozialstrukturell benachteiligte Gelsenkirchen auf (9,3%).

Die Abgingeranteile ohne Abschluss haben in den letzten Jahren insgesamt abgenom-
men. Nordrhein-Westfalen verzeichnet einen Riickgang von 7,8% zwischen 2005 und
2008, in der Emscherregion betrdgt der Riickgang lediglich 2,4%. Die einzelnen Stidte
der Emscherregion unterscheiden sich dabei in ihrer Entwicklung. So haben sich die An-
teile der Abginger ohne Schulabschluss in Dinslaken (-57,6%), Herten (-377,3%), Castrop-
Rauxel (-27,4%) und Oberhausen (-21,4%) deutlich reduziert, wihrend diese Anteile in
Recklinghausen (29,8%), Bottrop (17,6%) und Essen (14,1%) angewachsen sind (vgl.
Abb. 17).
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Abbildung 17: Anteil Abginger ohne Schulabschluss in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Der Indikator Anteil der Hochqualifizierten am Wohnort gibt Aufschluss iiber die Attrak-
tivitdt der Stadte fiir Einwohner mit Fachhochschul- oder Hochschulabschluss und ver-
weist auf das Qualifikationsniveau der ansissigen Bevilkerung. Der Anteil Hochqualifi-
zierter liegt in den untersuchten Stidten mit 8,1% unterhalb des Wertes fiir Nordrhein-
Westfalen von 9,9%. Innerhalb der Emscherregion lassen sich Unterschiede ausmachen.
So haben im Gelsenkirchen nur 5,9% der Einwohner einen Fachhochschul- oder Hoch-
schulabschluss, in Essen ist der Anteil mit 12% hingegen mehr als doppelt so hoch. Die-
ser Unterschied ldsst sich u. a. iiber die Struktur des Arbeitsmarktes erkliren. In Essen
gibt es eine Hiufung von Hauptsitzen international titiger grofRer Konzerne (z. B. RWE,
Evonik, Eon-Ruhrgas, Thyssen-Krupp, WAZ), die besonders auf hochqualifizierte Arbeit-
nehmer angewiesen sind.

Der in Nordrhein-Westfalen zu verzeichnende Zuwachs Hochqualifizierter (8,4% seit
20006) und der in der Emscherregion vergleichbare Trend (7,2%) konnen durch die all-

gemeine Entwicklung zur Wissens- und Dienstleistungsékonomie erklirt werden (vgl.

Abb. 18).
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Abbildung 18: Anteil Hochqualifizierte am Wohnort in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

3.3.2 Die Ebene der Stadtteile

Die Ubergangsquoten zum Gymnasium sind ein zentraler, auch in kleinriumiger Per-
spektive aussagekriftiger Indikator zur Bildungsbeteiligung der Bevilkerung. Die rdum-
liche Zuordnung der Ubergangsquoten erfolgt {iber den Grundschulstandort. Gemessen
werden folglich die Anteile der Uberginger von den Grundschulen auf ein Gymnasium.
Durchschnittlich wechseln 36,4% der Grundschiiler in den Stadtteilen der Emscherregi-
on auf ein Gymnasium (Standardabweichung 15,6 Prozentpunkte). Die Spanne der
Ubergingeranteile reicht von 3,5% bis 84,6%.

Die kleinriumige Betrachtung der Ubergingeranteile zeigt ein deutliches rdumliches
Muster (vgl. Karte 23): Die von statushoheren Bevolkerungsgruppen bevorzugten stadti-
schen Randlagen mit sehr geringen Quoten an SGB II-Beziehern (vgl. Karte 18) weisen
tendenziell iiberdurchschnittliche Werte der Ubergingeranteile auf (z. B. Essener Sii-
den). In den traditionellen Arbeiterquartieren der Innenstidte und innenstadtnahen La-
gen sowie in den Gebieten des sozialen Wohnungsbaus sind die Werte dagegen haufig

unterdurchschnittlich oder extrem unterdurchschnittlich ausgeprigt.?

9 Trotz des anzunehmenden engen Zusammenhangs zwischen dem Wohnort und dem Ort der Grund-
schule erlaubt dieser Indikator keinen direkten Riickschluss auf die Bildungsbeteiligung am Wohnort.

-62-



Sozialraumanalyse Emscherregion

== Flusslaufe Emscher und Rhein
= A40

Anteile in %

- exterm unterdurchschnittlich (3,5 - 20,7)
:’ unterdurchschnittlich (20,8 - 36,3)

I cverdurchschnittlich (36,4 - 84,6)

|| keine Grundschule im Staditeil

Karte 23: Ubergingeranteile zu Gymnasien 2009 auf der Ebene der Stadtteile in %

Bei der gesonderten Betrachtung der emschernahen Stadtteile (vgl. Karte 24) fillt auf,
dass die Ubergingeranteile insgesamt eher unterdurchschnittlich ausfallen. Im Mittel
liegt die Ubergangsquote zum Gymnasium hier bei lediglich 31,9%, im Vergleich zu
36,4% in den Stadtteilen der iibrigen Emscherregion. Allerdings zeigen sich dabei auch
zwischen den emschernahen Stadtteilen erhebliche Differenzen. Die Spanne reicht von

3,6% (Duisburg-Bruckhausen) bis zu 77,9% (Herne-Bornig/Holthausen).
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e Flussl&ufe Emscher und Rhein
== A40

Anteile in %

- extrem unterdurchschnittlich (3,5 - 20,7)
: unterdurchschnittlich (20,8 - 36,3)
- Uiberdurchschnittlich (36,4 - 84,6)
% keine Grundschule im Staditteil

Karte 24: Ubergingeranteile zu Gymnasien 2009 der emschernahen Stadtteile in %

In den folgenden emschernahen Stadtteilen fallen die Ubergingeranteile zum Gymnasi-

um extrem unterdurchschnittlich aus:

Tabelle 11: Emschernahe Stadtteile mit extrem unterdurchschnittlichen Ubergingerantei-
len zum Gymnasium

. Duisburg — Fahrn, Beeckerwerth, Bruckhausen, Alt-Hamborn und Laar
. Oberhausen — Osterfeld-West

. Bottrop — Batenbrock-Siid und Welheim

. Essen — Bergeborbeck

. Gelsenkirchen — Horst und Schalke-Nord

. Herne — Unser Fritz/Crange

. Castrop-Rauxel — Deininghausen

. Dortmund — Dorstfeld
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3.4 Gesundheit

Die Forschung zu gesundheitlicher Ungleichheit belegt einen starken Zusammenhang
zwischen der sozialen Lage einer Person und ihrem gesundheitlichen Zustand. So sind
arme und bildungsbenachteiligte Personen hiufiger krank, haben eine kiirzere Lebens-
erwartung, sind haufiger gesundheitlichen Risiken ausgesetzt, z. B. am Wohnort durch
Lirm und Luftbelastungen, und weisen ein eher gesundheitlich riskantes Erndhrungs-
und Freizeitverhalten auf (Richter/Hurrelmann 2009). Die zuvor aufgezeigten raumli-
chen Muster der sozialen Ungleichheit sowie der Bildungssituation in der Emscherregion
lassen demnach auch deutliche raumliche Differenzierungen im Hinblick auf Dimensio-
nen der Gesundheit erwarten.

In der Gesundheitsforschung werden dabei heute nicht mehr nur rein kérperliche, son-
dern auch soziale und geistige Dimensionen berticksichtigt. , In diesem Sinne ist die Ge-
sundheit als ein wesentlicher Bestandteil des alltiglichen Lebens zu verstehen und nicht
als vorrangiges Lebensziel. Gesundheit steht fiir ein positives Konzept, das in gleicher
Weise die Bedeutung sozialer und individueller Ressourcen fiir die Gesundheit betont
wie die korperlichen Fihigkeiten“ (WHO 1986). Trotz dieser breit gefassten Definition
kann die Abbildung von Gesundheit im vorliegenden Bericht jedoch nur iiber Indikato-
ren erfolgen, die korperliche Merkmale von Gesundheit erfassen, da fiir die sozialen und
geistigen Merkmale keine Indikatoren standardmaiflig verfiigbar sind.

Bei der Umsetzung von Strategien zur Reduktion gesundheitlicher Ungleichheit setzt
sich zunehmend die Erkenntnis durch, dass eine frithzeitige Privention im Kindes- und
Jugendalter sowohl die gesundheitlichen Folgeprobleme als auch die gesellschaftlichen

Folgekosten erheblich reduzieren kann.

3.4.1 Die Ebene der Kreise und kreisfreien Stidte

In diesem Kapitel wird auf der Ebene der Kreise und kreisfreien Stidte zunichst die Le-
benserwartung als zentraler Indikator zur zusammenfassenden Beurteilung der gesund-
heitlichen Situation der Bevolkerung betrachtet. Danach erfolgt die Darstellung eines
zentralen gesundheitlichen Merkmals von Kindern, der Ubergewichtigkeit, da fiir die
Altersgruppe der Kinder regelmifig standardisierte Gesundheitsinformationen tiber die

Schuleingangsuntersuchungen verfiigbar sind.
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Die mittlere Lebenserwartung gibt an, wie viele Jahre ein Neugeborenes bei unverinder-
ten gegenwirtigen Sterberisiken im Durchschnitt leben wird. Die mittlere Lebenserwar-
tung erlaubt allgemeine Riickschliisse auf die gesundheitliche Lage der Bevilkerung, ih-
ren Lebensstandard und ihre medizinische Versorgung. Sie bildet im Prinzip die um Al-
terseffekte bereinigte Sterblichkeit ab und eignet sich damit in besonderer Weise fiir die
Analyse regionaler Unterschiede (Landesinstitut fiir Gesundheit und Arbeit des Landes
Nordrhein-Westfalen 20053).

Generell liegt die Lebenserwartung von Madnnern — vor allem aufgrund der differierenden
Erwerbsbiographien zwischen Midnnern und Frauen — unter der der Frauen. Allerdings
zeichnet sich hier eine stirkere Zunahme der Lebenserwartung der Manner ab, die auf
eine Angleichung zwischen den Geschlechtern beziiglich der Belastungen im Erwerbsle-
ben aber auch der Ernihrungsgewohnheiten und des Risikoverhaltens zuriickzufiihren
ist.

Die mittlere Lebenserwartung fiir den Zeitraum 2006 bis 2008 liegt in der Emscherregi-
on sowohl bei den Frauen (81 Jahre) als auch bei den Minnern (75,6 Jahre) unter den
landesweiten Vergleichswerten von 81,9 (Frauen) bzw. 76,7 (Manner) Jahren (vgl. Abb.
19 und 20). Bei einem Vergleich der Stidte der Emscherregion lassen sich leichte raum-
liche Unterschiede erkennen. Die hochste Lebenserwartung haben die Frauen (82 Jahre)
und Minner (77,2 Jahre) im Kreis Wesel. Die geringste Lebenserwartung haben Frauen
(80 Jahre) und Minner (74,7 Jahre) in Gelsenkirchen.

Vor allem durch die Ausweitung und Verbesserung der medizinischen Versorgung der
Bevolkerung ist die Lebenserwartung in den letzten Jahren gestiegen. Dieser Trend lasst
sich auch fiir Nordrhein-Westfalen und die Emscherregion feststellen. So werden die zwi-
schen 2000 und 2002 geborenen Frauen in Nordrhein-Westfalen durchschnittlich 80,9
Jahre leben, die zwischen 2006 und 2008 Geborenen dagegen durchschnittlich 81,9 Jahre.
Fiir die Emscherregion wird eine Zunahme der durchschnittlichen Lebenserwartung der
Frauen von 80,2 auf 81 Jahre prognostiziert. Fiir die zwischen 2000 und 2002 gebore-
nen Minner in Nordrhein-Westfalen wird eine Lebenserwartung von 75,3 Jahren ange-
nommen. Die zwischen 2006 und 2008 geborenen Miannern werden dagegen ca. 76,7
Jahre alt. Fiir die Emscherregion wird eine Zunahme der durchschnittlichen Lebenser-

wartung der Minner von 74,1 auf 75,6 Jahre prognostiziert. Allerdings ist festzuhalten,
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dass ,sich die gesundheitliche Situation sozial schlechter gestellter Personen langsamer
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Abbildung 20: Mittlere Lebenserwartung Minner in Jahren

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis LIGA.NRW
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Die gesundheitliche Situation von Kindern wird flichendeckend auf der Ebene der Kreise
und kreisfreien Stidte iiber die verpflichtende Schuleingangsuntersuchung erfasst. Zent-
rales Merkmal des kindlichen Gesundheitszustands ist das Ubergewicht. Ein gingiges
Maf fiir die Ermittlung von Ubergewicht stellt der Body-MaR-Index (BMI) dar.” Fiir
Ubergewicht bei Kindern wird iiblicherweise ein BMI-Wert iiber dem 9o. Perzentil, fiir
Adipositas (starkes Ubergewicht) ein Wert iiber dem 9. Perzentil angesetzt. Im Rahmen
des Kinder- und Jugendgesundheitssurveys (KIGGS) des Robert-Koch-Instituts wurden in
den Jahren 2003 bis 2006 erstmals reprisentative Daten zur Verbreitung von Uberge-
wicht und Adipositas bei Kindern und Jugendlichen in Deutschland erhoben. Im Ver-
gleich zu Referenzdaten aus den Jahren 1985-1999 zeigt sich eine deutliche Zunahme
von Ubergewicht und Adipositas bei Kindern (vgl. Thyen 2007).

Ubergewicht und Adipositas von Kindern koénnen sich leicht bis ins Erwachsenenalter
fortsetzen und erhebliche gesundheitliche Folgeprobleme hervorrufen, z. B. Stoffwech-
selstorungen, Diabetes, Herz-Kreislauf-Erkrankungen und nicht zuletzt psycho-soziale
Belastungen. Bei der Entstehung von Ubergewicht spielen zum Teil genetische Faktoren
eine Rolle; die Entstehung von Ubergewicht wird allerdings auch durch die soziale Lage
des Kindes, vermittelt iiber die konkreten Lebensbedingungen und den Lebensstil, beein-
flusst.

Der Anteil von Kindern, die im Rahmen der Schuleingangsuntersuchung als adipos ein-
gestuft wurden, liegt in den Stidten der Emscherregion bei 6,1% (Mittelwert der Jahre
2003 bis 2007) und damit iiber dem Landesvergleichswert von 4,7% (Mittelwert der Jah-
re 2003 bis 2007). Im Vergleich der Stidte der Emscherregion lassen sich unterschiedli-
che Anteilswerte adipdser Kinder feststellen. Wihrend in Wesel 4,1% der Schulanfinger
adip6s sind, werden in Duisburg (7,7%) und Herne (7,6%) wesentlich mehr Kinder mit

starkem Ubergewicht eingeschult (vgl. Abb. 21).

°Im Rahmen der Schuleingangsuntersuchungen werden unter anderem Gréf2e und Gewicht der Schulan-
finger gemessen. Damit kann der BMI berechnet werden. Er ergibt sich aus dem Kérpergewicht in Kilo-
gramm bezogen auf die Gréfe in Metern zum Quadrat und liefert Hinweise auf die Kérperfettmasse. Die
dabei zugrunde gelegten Referenzwerte sind jeweils fiir verschiedene Altergruppen und differenziert nach
Geschlecht zu berechnen.
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Abbildung 21: Durchschnittlicher Anteil der Schulanfinger mit Adipositas von 2003
bis 2007 in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis LIGA.NRW

Wie stark die soziale und gesundheitliche Lage der Bevolkerung in den Kreisen und
kreisfreien Stidten der Emscherregion zusammenhingen, wird im Folgenden anhand
des Zusammenhanges von Arbeitslosigkeit und Lebenserwartung sowie anhand des Zu-
sammenhanges von Ubergangsquoten und Ubergewicht bei Schulanfingern exempla-
risch aufgezeigt.

Abbildung 22 zeigt, dass dort, wo die Arbeitslosigkeit hoch ist, die mittlere Lebenserwar-

tung gering ausfillt (R>=0,87 bei den Frauen).
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Abbildung 22: Arbeitslosigkeit insgesamt und Lebenserwartung bei Frauen

Quelle: eigene Berechnung; Datenbasis Wegweiser Kommune und LIGA.NRW

In Abbildung 23 ist zu erkennen, dass Kinder umso seltener iibergewichtig sind, je hoher
der Bildungsstand der ansissigen Bevolkerung ist (gemessen anhand der Ubergangsquo-
te zum Gymnasium). Dieser Zusammenhang ist mit einem R?=0,51 nicht ganz so stark
ausgepragt wie der Zusammenhang zwischen dem Anteil Arbeitsloser und der Lebens-

erwartung.
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Abbildung 23: Bildung und Adipositas

Quelle: eigene Berechnung; Datenbasis IT_.NRW und LIGA.NRW

3.4.2 Die Ebene der Stadtteile

Wihrend die gesundheitliche Situation von Kindern auf der Ebene der Kreise und kreis-
freien Stidte flichendeckend erfassbar ist, werden aus datenschutzrechtlichen Griinden
Merkmale von Kindergesundheit selten der kleinrdumigen Ebene der Stadtteile zugeord-
net. Aufgrund der daraus folgenden prekiren Datenlage kann im Folgenden einzig die
Ubergewichtigkeit von Kindern auf der Ebene der Stadtteile prisentiert werden. Hierzu
liegen Daten auf Stadtteilebene fiir die Stidte Duisburg, Dinslaken, Oberhausen, Herne
und Castrop-Rauxel vor.

In den Stadtteilen der genannten Stidte sind durchschnittlich 13,2% der Kinder tibergewich-
tig (Standardabweichung von 5,9 Prozentpunkten). Die Spanne iibergewichtiger Kinder
reicht von 0% bis zu 30,4%. Stadtteile mit iiberdurchschnittlichen und extrem {iberdurch-

schnittlichen Anteilen tibergewichtiger Kinder konzentrieren sich wie bei den Indikatoren
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zur Sozialstruktur und Bildung in den unattraktiven Lagen der traditionellen Arbeiterquar-

tiere sowie in den Bestinden des sozialen Wohnungsbaus (vgl. Karte 25).

e Flussl&dufe Emscher und Rhein
= A40

Anteile in %

- unterdurchschnittlich (0 - 13,1)
: tberdurchschnittlich (13,2 - 19)

- extrem Uberdurchschnittlich (19,1 - 30,4)
: Daten n. v.

Karte 25: Anteil der iibergewichtigen Kinder 2009 in %

Emschernahe Stadtteile mit einem extrem iiberdurchschnittlichen Anteil iibergewichtiger

Kinder sind (vgl. Karte 26 und Tab. 12):

Tabelle 12: Emschernahe Stadtteile mit extrem {iberdurchschnittlichen Anteilen tiberge-
wichtiger Kinder

. Duisburg — Alt-Walsum, Beeckerwerth, Bruckhausen, Alt-Hamborn und Ruhrort

. Oberhausen — Heide und Marienkirche

. Herne — Unser Fritz/Crange und Horsthausen
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Karte 26: Anteil der iibergewichtigen Kinder 2009 der emschernahen Stadtteile in %

3.5 Lebenslage der nichtdeutschen Bevolkerung

Die Integration von Nichtdeutschen und Personen mit Migrationshintergrund™ ist eine
der zentralen Herausforderungen fiir unsere Gesellschaft. Unter Integration kann ein
»dauerhafte[r] Prozess der Eingliederung von Zuwanderern und Menschen mit Migrati-
onshintergrund in das soziale und kulturelle Spektrum der Aufnahmegesellschaft sowie
die Angleichung ihrer Lebenslagen ohne Aufgabe der jeweils eigenen kulturellen Identi-
tit“ verstanden werden (Landeshauptstadt Wiesbaden 2o010: 3). In der Migrationsfor-
schung werden nach Esser (2001) verschiedene Dimensionen der Integration unter-
schieden (vgl. auch Farwick 2009: 72ff.):

eine kognitiv-kulturelle Dimension (Erwerb von Wissen und Fertigkeiten, ein-

schliefRlich der Sprache),

eine strukturelle Dimension (Besetzung von gesellschaftlichen Positionen, insbe-

sondere auf dem Arbeitsmarkt),

eine soziale Dimension (soziale Beziehungen im Alltag) und

I Als Nichtdeutsche gelten Personen ohne deutsche Staatsbiirgerschaft; hier kann dieses Merkmal lediglich
iiber die erste Staatsangehdorigkeit erfasst werden. Der Begriff Migrationshintergrund ist weiter gefasst und
umschlielt die innerhalb der letzten Jahrzehnte zugewanderten Personen und ihre Nachkommen.
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eine emotionale Dimension (Ubernahme bestimmter Werthaltungen und Orientie-

rungen sowie Identifikation mit der Aufnahmegesellschaft).

Die genannten Dimensionen sind keineswegs unabhingig voneinander, sondern stehen
in dynamischen Wechselbeziehungen (vgl. hierzu Kalter 2008; Landeshauptstadt Wies-
baden 2003).

Um Handlungsbedarfe fiir die Eingliederung der nichtdeutschen Bevolkerung formulie-
ren zu konnen, werden im Folgenden Indikatoren zur Abbildung der Lebenslage der
nichtdeutschen Bevolkerung betrachtet, die alle zuvor innerhalb der Sozialraumanalyse
untersuchten Dimensionen beriithren: Demographie, soziale Lage, Bildung und Gesund-
heit. Fiir die zentralen bereits vorgestellten Indikatoren wird hier eine gesonderte Be-
trachtung fiir Nichtdeutsche im Vergleich zur Gesamtbevolkerung vorgenommen.*> Un-
befriedigend bleibt, dass die vorliegenden Daten lediglich nach dem Merkmal des Aus-
linderstatus (genauer der ersten Staatsangehorigkeit) erhoben werden konnten. Spites-
tens seit der Reform des Staatsbiirgerschaftsrechts im Jahr 2000 erweist sich die Unter-
scheidung zwischen Deutschen und Nichtdeutschen als immer weniger aussagekriftig,
da ein nicht unerheblicher Teil der Einwohner mit deutscher Staatsangehorigkeit auf die
Erfahrung einer internationalen Zuwanderung in der jiingeren Familiengeschichte zu-
riickblickt, aus der sich besondere Herausforderungen im Prozess der gesellschaftlichen
Integration ergeben koénnen. In den letzten Jahren ist in Deutschland die Zahl der Perso-
nen mit Migrationshintergrund angewachsen, wihrend der Anteil Nichtdeutscher zu-
riickgegangen ist, da die hier geborenen Kinder nichtdeutscher Einwohner i. d. R. die
doppelte Staatsbiirgerschaft erhalten.

Die Gruppe der zugewanderten Bevolkerung ist sozial und kulturell heterogen. Die Bil-
dungsforschung hat z. B. die besondere Benachteiligung von Kindern tiirkischer Her-
kunft nachgewiesen (Kalter 2008). Um die Unterschiede zwischen den Migrantengrup-
pen herausarbeiten zu kénnen, wire deshalb eine differenziertere Abbildung ethnischer
Zugehorigkeiten notwendig und wiinschenswert. Die gegebene Datenlage ermoglicht

dies jedoch nicht.

2 Fiir einen Vergleich zwischen Deutschen und Nichtdeutschen stehen leider keine Daten zur Verfligung.
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3.5.1 Die Ebene der Stidte

In Nordrhein-Westfalen haben 10,5% der Einwohner keine deutsche Staatsangehorigkeit.
In der Emscherregion ist der Anteil mit 13,7% hoher. Die Anteile der Nichtdeutschen an
der Bevolkerung sind von 2006 bis 2009 relativ konstant geblieben. Dies gilt gleicher-
maflen fiir die Emscherregion als auch fiir Nordrhein-Westfalen. Innerhalb der Emscher-
region bestehen jedoch grofle Unterschiede zwischen den einzelnen Stidten hinsichtlich
des Anteils Nichtdeutscher. Wihrend in Castrop-Rauxel 8% der Einwohner keine deut-
sche Staatsangehorigkeit besitzen, ist der Anteil in Duisburg mit 16,7% doppelt so hoch
(vgl. Abb. 24).
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Abbildung 24: Anteil Nichtdeutscher an der Bevilkerung in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Im Folgenden werden Indikatoren zur demographischen Struktur, zur Bildung und zur
Erwerbsbeteiligung der nichtdeutschen Bevolkerung betrachtet, um einen Eindruck von
der Lebenssituation der nichtdeutschen Bevélkerung zu erhalten.

Die Altersstruktur der nichtdeutschen Bevolkerung wird anhand des Anteils der Bevolke-
rung unter 18 Jahren und der Bevilkerung tiber 65 Jahren abgebildet. Der Anteil der
Kinder unter 18 Jahren unterscheidet sich insgesamt kaum zwischen den Nichtdeutschen

und der Gesamtbevolkerung (vgl. Abb. 25). Die Werte liegen in Nordrhein-Westfalen bei
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15,6% fiir die nichtdeutsche Bevolkerung und bei 17,4% fur die gesamte Bevolkerung.
Dies entspricht in etwa den Anteilswerten der Stidte in der Emscherregion (Anteil der
nichtdeutschen Kinder unter 18 Jahren und der Gesamtbevolkerung jeweils 16,3%).

Dieser geringe Unterschied ldsst sich u. a. dadurch erkldren, dass die in Deutschland ge-
borenen Kinder nichtdeutscher Eltern nach der Reform des Staatsbiirgerschaftsrechts im
Jahr 2000 in der Regel die doppelte Staatsbiirgerschaft erhalten, d. h. sie erhalten auto-
matisch die deutsche Staatsangehorigkeit als erste Staatsbiirgerschaft. Wiirde man die
Bevolkerung mit Migrationshintergrund betrachten und nicht das eng gefasste Merkmal
der Staatsbiirgerschaft, diirfte sich eine deutlich jiingere Altersstruktur der Migranten im
Vergleich zur eingesessenen Bevolkerung ergeben. Aufgrund der unzureichenden Daten-

lage lasst sich dies jedoch an dieser Stelle nicht darstellen.
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Abbildung 25: Anteil der Kinder unter 18 Jahren insgesamt und nichtdeutsch 2009 in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Bei der Betrachtung des Anteils der Einwohner {iber 65 Jahren zeigen sich, anders als bei
dem Anteil der Kinder unter 18 Jahren, erhebliche Unterschiede zwischen der Gesamtbe-
volkerung und der nichtdeutschen Bevolkerung. So betrigt der Anteil der tiber 65-
Jahrigen an der Gesamtbevolkerung Nordrhein-Westfalens 20,4%, der Anteil der nicht-
deutschen Bevolkerung iiber 65 Jahren an allen Nichtdeutschen ist hier mit 10% nicht

einmal halb so grof3. In den Stidten der Emscherregion liegen die Anteile der Gesamt-
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bevolkerung sowie der nichtdeutschen Bevolkerung der iiber 65 Jahrigen mit 21,5%

bzw. 10,3% auf einem fast identischen Niveau wie in Nordrhein-Westfalen (vgl. Abb.

20).
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Abbildung 26: Anteil der tiber 65-Jdhrigen insgesamt und nichtdeutsch 2009 in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Sowohl in der Emscherregion als auch in Nordrhein-Westfalen nehmen die Anteile &lte-
rer Nichtdeutscher seit 2006 zu (Emscherregion: 20,9%; NRW: 20,6%) (vgl. Abb. 27).
Unterschiede der Anteilswerte der nichtdeutschen Bevolkerung und Unterschiede in der
Entwicklung dieser Anteile sind zwischen den Stidten der Emscherregion kaum vorhan-

den.
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Abbildung 27: Anteil der nichtdeutschen iiber 65-Jdhrigen in %
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Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Die Grundsteine fiir eine erfolgreiche Integration in den deutschen Arbeitsmarkt werden
vor allem durch erfolgreiche Bildungsbiographien gelegt. Eine wichtige Station in der
Bildungsbiographie ist dabei der Ubergang von der Grund- zur weiterfithrenden Schule.
Bei der Betrachtung der Ubergingeranteile auf Gymnasien werden erhebliche Unter-
schiede sichtbar. In Nordrhein-Westfalen wechseln insgesamt 38,5% der Uberginger auf
ein Gymnasium, bei den nichtdeutschen Schiilern sind es mit 16,7% nicht einmal halb
so viele. In der Emscherregion ist die Ubergangsquote zum Gymnasium insgesamt etwas
geringer (35,4%). Die nichtdeutschen Schiiler in der Emscherregion besuchen in etwa

genauso hiufig das Gymnasium (16,3%) wie die nichtdeutschen Uberginger in Nord-

rhein-Westfalen insgesamt (vgl. Abb. 28).

3 Zur Begriindung dieses Indikators: siehe auch die Anmerkung in Abschnitt 3.3.1.
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Abbildung 28: Anteil Ubergiinger zu Gymnasien insgesamt und nichtdeutsch 2009 in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Innerhalb der Emscherregion sind hierbei deutliche Unterschiede feststellbar. Die Antei-
le der nichtdeutschen Kinder, die nach der Grundschulzeit auf ein Gymnasium wech-
seln, reichen von 21,3% in Dortmund bis zu lediglich 8,8% in Dinslaken (vgl. Abb. 29).
Die Ubergingeranteile nichtdeutscher Schiiler kénnen aber nicht mit den absoluten
Ubergingeranteilen erklirt werden (R2=o0,01). So gibt es beispielsweise in Bottrop, Reck-
linghausen und Dinslaken nur wenige nichtdeutsche Schiiler, die auf ein Gymnasium
wechseln, obgleich die Quoten der Gymnasialiiberginge dort insgesamt relativ hoch sind.
Mogliche Erklarungen hierfiir kénnen Unterschiede in der Struktur der auslindischen
Bevilkerung etwa nach Herkunft und sozialer Lage, kommunale Unterschiede in der
Zahl von Gesamtschulen, oder auch unterschiedliche kommunale Erfolge bei der Forde-
rung nichtdeutscher Schiiler sein.

In der Emscherregion ist, ebenso wie in Nordrhein-Westfalen, die Entwicklung der Antei-
le von Ubergingern zum Gymnasium fiir die gesamte Bevolkerung seit 2006 stabil (-
0,7% bzw. -0,1%) (vgl. Abb. 16 zu den Ubergingeranteilen insgesamt in Kapitel 3.3.1). Bei
den nichtdeutschen Schiilern ist im selben Zeitraum ein Zuwachs der Uberginge zu
Gymnasien zu verzeichnen. In Nordrhein-Westfalen sind die Ubergingeranteile nicht-

deutscher Schiiler um 77,1% und in der Emscherregion um 5,9% gestiegen. Die Stidte der

-79-



Sozialraumanalyse Emscherregion

Emscherregion unterscheiden sich jedoch in ihrer Entwicklung. Wihrend Dinslaken
(+131,5%), Castrop-Rauxel (+148,7%) und Herne (+57%) — von einem sehr niedrigen Ni-
veau ausgehend — erhebliche Zuwichse erzielen konnten, ist in Dortmund von einem
sehr hohen Ausgangsniveau ein Riickgang (-9%) zu konstatieren. Eine Abnahme der
Ubergingeranteile nichtdeutscher Schiiler zu Gymnasien ist auch in Oberhausen

(-15,29) und in Bottrop (-11,5%) festzustellen.
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Abbildung 29: Anteil der nichtdeutschen Uberginger zu Gymnasien in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Schulabginger ohne Schulabschluss stehen vor besonderen Herausforderungen auf dem
Weg zu einer erfolgreichen sozialen Integration und zur gesellschaftlichen Partizipation.
Im Vergleich aller Schiiler, die die Schule ohne Schulabschluss verlassen, ist der Anteil
nichtdeutscher Schiiler ohne Abschluss besonders hoch. So verlassen in Nordrhein-
Westfalen 6,1% aller Schulabginger die Schule ohne Schulabschluss, bei den nichtdeut-
schen Schiilern ist der Anteil mit 13,1% mehr als doppelt so hoch. Die Emscherregion
trifft diese Problematik in besonderer Weise. Hier verlassen 7,9% aller Schiiler die Schu-

le ohne Abschluss. Der Anteil bei den Nichtdeutschen liegt sogar bei 14,5% (vgl. Abb. 30).
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Abbildung 30: Anteil der Schulabginger ohne Abschluss insgesamt und nichtdeutsch

2009 in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Im Hinblick auf den Anteil der nichtdeutschen Schulabginger ohne Schulabschluss un-
terscheiden sich die Stiddte in der Emscherregion deutlich. Wihrend in Dinslaken ledig-
lich 5,2% der Nichtdeutschen ihre Schullaufbahn ohne Abschluss beenden, ist dieser An-
teil in Bottrop mit 21,4% ungefihr viermal so hoch. Hohe Anteile an nichtdeutschen Ab-
gingern ohne Schulabschluss sind auch in Recklinghausen (20,1%) und dem sonst eher
bildungsprivilegierten Essen (18,9%) zu beobachten. Diese Unterschiede lassen sich nur
zu einem kleinen Teil auf die Variation aller Abginger ohne Abschluss unter den Stidten
zuriickfithren (R2 = 0,29).

Seit dem Schuljahr 2005/2006 nahmen die Anteile aller Schulabginger ohne Schulab-
schluss leicht ab. In Nordrhein-Westfalen betrigt der Riickgang 77,8%, in der Emscherre-
gion fillt die Entwicklung mit einem Minus von 2,4% geringer aus. Dieser grundsitzlich
positive Trend ist bei den Nichtdeutschen geringer ausgeprigt. In Nordrhein-Westfalen
betragt der Riickgang des Anteils der nichtdeutschen Schiiler ohne Schulabschluss 5%
und in der Emscherregion nur 1,1%.

Bei der Betrachtung der einzelnen Stidte der Emscherregion werden unterschiedliche

Entwicklungen sichtbar. Wihrend in Dinslaken der Anteil nichtdeutscher Abginger ohne
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Abschluss um 42,7% zuriickgegangen ist, hat sich der Anteilswert in Recklinghausen bei

einem Anstieg um 125,6% mehr als verdoppelt (vgl. Abb. 31).
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Abbildung 31: Anteil nichtdeutscher Schulabginger ohne Schulabschluss in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis IT.NRW

Arbeitslosigkeit erschwert die strukturelle gesellschaftliche Integration. Der Anteil der
Arbeitslosen an der Gesamtbevolkerung Nordrhein-Westfalens im erwerbsfiahigen Alter
liegt bei 12,4%. Fur die nichtdeutsche Bevilkerung betrigt er 27,8%. Dieses Problem
stellt sich in der Emscherregion noch deutlicher dar. Insgesamt sind hier 16,3% der Ein-

wohner ohne Arbeit, bei den nichtdeutschen Einwohnern sind es 34,6% (vgl. Abb. 32).
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Abbildung 32: Anteil Arbeitslose insgesamt und nichtdeutsch 2009 in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

Der Anteil der Arbeitslosen an der Gesamtbevolkerung in den Kreisen und kreisfreien
Stidten in der Emscherregion variiert erheblich. Gleiches gilt fiir den Anteil der arbeits-
losen Nichtdeutschen. Es lisst sich feststellen, dass die Ausprigungen beider Merkmale
eng miteinander zusammenhidngen. So ist in den Kreisen und kreisfreien Stidten mit
einem hohen Anteil Arbeitsloser an der Gesamtbevélkerung auch der Anteil an arbeitslo-
sen Nichtdeutschen hoch (R?= 0,84). Es lassen sich jedoch keine Aussagen iiber den kau-
salen Zusammenhang treffen.

Insgesamt ist der Anteil der Arbeitslosen an der Gesamtbevilkerung sowohl in Nord-
rhein-Westfalen als auch in der Emscherregion zwischen 2006 und 2009 spiirbar ge-
sunken. 2006 betrigt die Arbeitslosigkeit in Nordrhein-Westfalen insgesamt 15,6%,
2009 12,4% (siehe Kapitel 3.2). Auch der Anteil der Arbeitslosen unter der nichtdeut-
schen Bevolkerung ist zuriickgegangen. 2006 betrigt die Arbeitslosigkeit unter der
nichtdeutschen Bevolkerung in Nordrhein-Westfalen 32,1%, 2009 27,8% (vgl. Abb. 33).
Eine in ihrer Tendenz dhnliche Entwicklung ist bei der Arbeitslosigkeit in der Emscher-
region zu beobachten. So ist zwischen 2006 und 2009 der Anteil der Arbeitslosen an der
Gesamtbevolkerung von 20,5% auf 16,3% gesunken; bei den nichtdeutschen Arbeitslosen

betragt die Arbeitslosenquote 2006 39,5%, bis 2009 hat sie sich auf 34,6% verringert.
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Die Arbeitslosigkeit unter der nichtdeutschen Bevolkerung ist somit doppelt so hoch wie

unter der gesamten Bevolkerung.
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Abbildung 33: Anteil der nichtdeutschen Arbeitslosen in %

Quelle: eigene Darstellung; Datenbasis Wegweiser Kommune

Alle Kreise und kreisfreien Stidte der Emscherregion weisen eine riickldufige Entwick-
lung des Arbeitslosenanteils der nichtdeutschen Bevolkerung auf. Diese Entwicklung ist
in den Kreisen und kreisfreien Stidten unterschiedlich stark ausgeprigt. So ist die Ar-
beitslosenquote in Duisburg um drei Prozentpunkte, in Gelsenkirchen dagegen, bei einer

hoheren Arbeitslosigkeit 2006, um 77,7 Prozentpunkte gesunken.

3.5.2 Die Ebene der Stadtteile

Auf der Ebene der Stadtteile konnen aufgrund der unzureichenden kleinrdumigen Da-
tenverfiigbarkeit nur die Indikatoren des Anteils der Nichtdeutschen sowie der Arbeitslo-
sigkeit der Nichtdeutschen betrachtet werden.

Die auf der Ebene der Stidte vorgefundene ungleiche Verteilung des Anteils Nichtdeut-
scher zeigt sich auch auf der Ebene der Stadtteile. Der Anteil der Personen mit nichtdeut-
scher Staatsbiirgerschaft (Merkmal der ersten Staatsbiirgerschaft) streut von 1,1% bis zu

47,4% (Mittelwert 10,7%, Standardabweichung 7,6 Prozentpunkte) (vgl. Karte 27). Die
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Konzentration der nichtdeutschen Bevolkerung auf wenige Stadtteile wird in der folgen-

den Karte sichtbar.

e Flussldufe Emscher und Rhein
—— A40

Anteile in %

I unterdurchschnittiich (1,1 - 10,6)

| tberdurchschnittlich (10,7 - 18,3)

I oxtrem iberdurchschnittlich (18,4 - 47,4)

Karte 277: Anteil der nichtdeutschen Bevélkerung 2009 in %

Wihrend sich die nichtdeutsche Bevolkerung in Dinslaken (mit der Ausnahme des Stadt-
teils Lohberg), Bottrop, Herten, Recklinghausen und Castrop-Rauxel annihernd gleich-
miflig tiber das Stadtgebiet verteilt, ist die nichtdeutsche Bevilkerung in den Stadtteilen
der Stidte Duisburg, Oberhausen, Essen, Gelsenkirchen und Dortmund deutlich un-
gleich verteilt. Es zeigt sich, dass sich Nichtdeutsche im Wesentlichen in den unattrakti-
ven Bestinden der traditionellen Arbeiterquartiere und in den Bestinden des sozialen
Wohnungsbaus noérdlich der A4o konzentrieren (in Duisburg sowohl nérdlich, als auch
stidlich der A40). Dies sind auch die Stadtteile mit den hochsten Anteilen an SGB II-
Beziehern (vgl. Kap. 3.2.2). Attraktive Wohnlagen statushoher Bevélkerungsgruppen, wie
dies z. B. der Essener sowie der Dortmunder Siiden sind, weisen dagegen nur sehr ge-
ringe Anteile an nichtdeutscher Bevélkerung auf.

Werden die emschernahen Stadtteile gesondert betrachtet, so liegt der durchschnittliche
Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung mit 11,2% geringfiigig tiber dem Mittelwert der
iibrigen Stadtteile (10,6%) in der Emscherregion (vgl. Karte 28). Emschernahe Stadtteile

mit einem extrem tiberdurchschnittlichen Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung sind:
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Tabelle 13: Emschernahe Stadtteile mit einem extrem tiberdurchschnittlichen Anteil an
nichtdeutscher Bevolkerung

¢  Duisburg — Fahrn, Marxloh, Obermarxloh, Alt-Hamborn, Bruckhausen, Beeck
und Laar

e  Oberhausen - Osterfeld-West und Lirich-Siid

e  Gelsenkirchen — Schalke-Nord

e Dortmund - Lindenhorst, Hafen und Dorstfelder-Briicke

b
N,
e Flussléufe Emscher und Rhein
A40
Anteile in %
- unterdurchschnittlich (1,1 - 10,6)
[ uberdurchschnittich (10,7 - 18,3)

- extrem Uberdurchschnittlich (18,4 - 47,4)

Karte 28: Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung 2009 der emschernahen Stadtteile in %

Setzt man die Anteile der Nichtdeutschen und die Anteile der Arbeitslosen fiir die ein-
zelnen Stadtteile in einem Streudiagramm zueinander in Beziehung (vgl. Abb. 34), so
lisst sich insgesamt ein deutlicher Zusammenhang erkennen (R2=0,65): Je hoher der

Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung, desto hoher der Anteil der Arbeitslosen.

-86-



Sozialraumanalyse Emscherregion

Stadt

Bottrop
20,07 ‘OOG @ Castrop-Rauxel
Doo7®Y30 Dinslaken
L4 @ Dortmund
@ Duisburg
DU12 Essen
° @ Gelsenkirchen
® Herne
Herten
@ Oberhausen

N
o
2
9
4
2]
=]

R? Linear = 0,650

DINS05

Arbeitslosenanteil 2009 in %
2
t?

5,01

,0 T T T T T T
,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0

Anteil Nichtdeutsche 2009 in % der Bevolkerung

Abbildung 34: Nichtdeutsche und Arbeitslose in den Stadtteilen und Stidten 2009

Quelle: eigene Darstellung und Berechnung

Um die Regressionsgerade gruppieren sich die Stadtteile in Form verschiedenfarbiger
Punkte, wobei jede Farbe fiir eine Stadt steht. Aus diesem Zusammenhang ldsst sich je-
doch nicht ableiten, dass besonders die nichtdeutsche Bevolkerung von Arbeitslosigkeit
betroffen ist. Dies wire ein 6kologischer Fehlschluss. Zur Uberpriifung dieses Zusam-
menhangs bedarf es gesonderter Individualdatenanalysen.

Stadtteile, in denen die Anteile der Nichtdeutschen und die Anteile der Arbeitslosen be-
sonders hoch sind, sind im Streudiagramm rechts oben gelegen. Dies sind insbesondere

die Stadtteile:

Tabelle 14: Stadtteile mit sehr hoher Arbeitslosigkeit und sehr hohen Anteilen der nicht-
deutschen Bevolkerung

. Dortmund — Hafen (DOos), Nordmarkt (DOo6) und Borsigplatz (DOo?)
. Duisburg — Marxloh (DUo8), Bruckhausen (DU12) und Hochfeld (DU30)

. Essen — Stadtkern (Eo1)
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Weiterhin ldsst sich zeigen, dass dort, wo viele Nichtdeutsche wohnen, tendenziell auch
viele Kinder grofd werden (vgl. die folgende Abbildung 35). Dieser Zusammenhang ist
allerdings schwicher ausgeprigt (R?=0,24). Auch hier kann nicht der einfache Schluss

gezogen werden, dass Nichtdeutsche besonders viele Kinder bekommen.

Stadt
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Dinslaken
@ Dortrmund
@ Duisburg
Essen
DU09  DINSO5 @ Gelsenkirchen
6006 @ Herne
DO21 OB%UOG DU08 Herten
0 @ Oberhausen
Recklinghausen
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R? Linear = 0,242
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Anteil unter 18-Jahrige 2009 in % der Bevolkerung
2

f E09
casTEz ) @°°
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hd )
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Anteil Nichtdeutscher 2009 in % der Bevodlkerung

Abbildung 35: Nichtdeutsche und Kinder in den Stadtteilen und Stidten 2009

Quelle: eigene Darstellung und Berechnung

Erganzend zur Betrachtung der Verteilung der nichtdeutschen Bevolkerung wird nun die
Verteilung der arbeitslosen nichtdeutschen Bevolkerung analysiert. Die Arbeitslosigkeit
unter der nichtdeutschen Bevolkerung ist ebenso wie unter der gesamten Bevolkerung
ein Indikator fiir schwierige soziale Lagen und Armut. Somit kann das Kartenbild als
Ausmaf} der rdumlichen Konzentration der armen nichtdeutschen Bevolkerung angese-
hen werden. Dargestellt sind keine absoluten Werte, sondern die Anteile der arbeitslosen
nichtdeutschen Bevolkerung an der gesamten dort lebenden nichtdeutschen Bevolkerung
zwischen 15 und 65 Jahren. Der durchschnittliche Anteil arbeitsloser Nichtdeutscher an

der nichtdeutschen Bevilkerung zwischen 15 und 65 Jahren betragt 13,7% (vgl. Karte 29).
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== Flusslaufe Emscher und Rhein
== A40

Anteile in %

I unterdurchschnittlich (0 - 13,6)
|| aberdurchschnittlich (13,7 - 18,4)

Bl extrem tberdurchschnittlich (18,4 - 27,2)

Daten n. v.

Karte 29: Anteil der nichtdeutschen arbeitslosen Bevolkerung an der nichtdeutschen
Bevolkerung zwischen 15 und 65 Jahren 2009 in %

Zu erkennen ist, dass nicht iiberall dort, wo extrem tiberdurchschnittlich viele Nichtdeut-
sche leben, auch automatisch der Anteil der arbeitslosen Nichtdeutschen an der nicht-
deutschen Bevolkerung zwischen 15 und 65 Jahren extrem tiberdurchschnittlich ausfillt
(vgl. Karten 27 und 29). Das Zusammenfallen eines extrem iiberdurchschnittlichen An-
teils arbeitsloser Nichtdeutscher an der nichtdeutschen Bevolkerung mit einer extrem
tiberdurchschnittlichen nichtdeutschen Wohnbevélkerung trifft nur fiir wenige Stadtteile
zu. Zu diesen Stadtteilen zihlen Hafen und Nordmarkt in Dortmund; Altstadt in Gelsen-
kirchen; Stadtkern, Ostviertel und Siidostviertel in Essen; Osterfeld-West, Altstadt-Mitte
und Altstadt-Siid in Oberhausen und Obermarxloh in Duisburg.

In Emschernihe lassen sich zahlreiche Stadtteile ausmachen, die durch extrem iiber-
durchschnittliche Anteile an Arbeitslosen unter der nichtdeutschen Bevélkerung von 13

bis 65 Jahren gekennzeichnet sind (vgl. Karte 30).

-89-



Sozialraumanalyse Emscherregion

=== Flussldufe Emscher und Rhein
== A40

Anteile in %

- unterdurchschnittlich (0 - 13,6)
j uUberdurchschnittlich (13,7 - 18,4)

- extrem Uberdurchschnittlich (18,5 - 27,2)

4] Daten n. v.

Karte 30: Anteil der nichtdeutschen arbeitslosen Bevolkerung an der nichtdeutschen
Bevolkerung zwischen 15 und 65 Jahren 2009 der emschernahen Stadtteile in %

Tabelle 15 zeigt die emschernahen Stadtteile mit extrem tiberdurchschnittlichen Anteilen

an Arbeitslosen unter der nichtdeutschen Bevolkerung im Alter von 15 bis 65 Jahren auf.

Tabelle 15: Emschernahe Stadtteile mit extrem tiberdurchschnittlichen Anteilen an Ar-
beitslosen unter der nichtdeutschen Bevolkerung im Alter von 15 bis 65 Jahren

¢  Duisburg — Obermarxloh, Neumiihl und Ober-Meiderich
e  Oberhausen — Osterfeld-West und Borbeck

e Essen — Dellwig, Bergeborbeck und Karnap

e Herne — Baukau-Ost

e  Castrop-Rauxel — Rauxel-Nord und Deininghausen

e Dortmund — Deusen, Hafen und Hoérde

In Karte 31 ist der Anteil der arbeitslosen nichtdeutschen Bevolkerung an der gesamten
arbeitslosen Bevolkerung dargestellt. Dieser Anteil betrdgt durchschnittlich 19,7%. Somit
ist ca. jeder fiinfte Arbeitslose ein Nichtdeutscher. Extrem iiberdurchschnittlich hohe An-
teile der arbeitslosen nichtdeutschen Bevolkerung an allen Arbeitslosen finden sich in

den Stadtteilen, in denen sich auch die arbeitslose deutsche Bevolkerung konzentriert.
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Dies sind tiberwiegend die traditionellen Arbeiterquartiere und Quartiere mit Bestinden
des sozialen Wohnungsbaus noérdlich der A4o (Duisburger Norden, Teile des Essener

Innenstadtbereichs sowie Teile der nérdlichen Dortmunder Innenstadt).

=== Flussléufe Emscher und Rhein
— A0

Anteile in %

- unterdurchschnittlich (0 - 19,6)
C’ Uberdurchschnittlich (19,7 - 28,8)

- extrem Uberdurchschnittlich (28,9 - 46,9)

| Daten n. v.

Karte 31: Anteil der nichtdeutschen arbeitslosen Bevolkerung an der gesamten
arbeitslosen Bevolkerung 2009 in %

Werden die emschernahen Stadtteile hinsichtlich des Anteils der nichtdeutschen arbeits-
losen Bevolkerung an der gesamten arbeitslosen Bevolkerung untersucht (vgl. Karte 32),

fallt insbesondere eine Haufung von Stadtteilen mit extrem tiberdurchschnittlichen Wer-

ten im Duisburger Norden auf.
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== [lussldufe Emscher und Rhein

== A40

Anteile in %

- unterdurchschnittlich (0 - 19,6)

|: Uberdurchschnittlich (19,7 - 28,8)

- extrem uUberdurchschnittlich (28,9 - 46,9)

| Daten n. v.

Karte 32: Anteil der nichtdeutschen arbeitslosen Bevolkerung an der gesamten
arbeitslosen Bevolkerung 2009 der emschernahen Stadtteile in %

Im Einzelnen sind die folgenden emschernahen Stadtteile durch extrem iiberdurch-

schnittliche Anteile der nichtdeutschen arbeitslosen Bevolkerung gekennzeichnet (vgl.

Tab. 16).

Tabelle 16: Emschernahe Stadtteile mit extrem tiberdurchschnittlichen Anteilen nicht-
deutscher Arbeitsloser an der gesamten arbeitslosen Bevolkerung

e  Duisburg — Fahrn, Marxloh, Obermarxloh, Alt-Hamborn, Bruckhausen, Beeck
und Laar

e  Oberhausen — Osterfeld-West

e  Bottrop — Baltenbrock-Stid

e  Gelsenkirchen — Horst und Schalke-Nord

e  Dortmund — Hafen und Dorstfelder-Briicke
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4 Soziale und ethnische Segregation in der Emscherregion

In Kapitel 3 wird die rdaumliche Konzentration von Bevolkerungsgruppen mit bestimmten
Merkmalen — beispielsweise die Konzentration der arbeitslosen Bevolkerung, der Bevol-
kerung im SGB II-Bezug oder der nichtdeutschen Bevolkerung — in einzelnen Stadtteilen
der Emscherregion berechnet und dargestellt. Dies erfolgt iiber die Anteilswerte an der
Gesamtbevolkerung dieser Stadtteile. Aus der unterschiedlichen Konzentration von Be-
volkerungsgruppen mit bestimmten Merkmalen auf einzelne Stadtteile folgt, dass diese
Bevolkerungsgruppen in den Stidten ungleich verteilt sind. Wie stark die Verteilung be-
stimmter Bevolkerungsgruppen von einer Gleichverteilung iiber die einzelnen Stidte der
Emscherregion abweicht und wie sich diese Ungleichverteilung im Verlauf von 2006 bis
2009 entwickelt hat, wird im Folgenden in Erginzung zu den vorausgegangenen Analy-
sen herausgearbeitet. Die Betrachtung der zeitlichen Entwicklung der ungleichen Vertei-
lung von Bevolkerungsgruppen ermoglicht es, sich verfestigende sozialrdumliche Struk-
turen zu identifizieren und stellt somit einen weiteren Baustein zur Analyse der klein-
rdumigen Sozialraumstrukturen der Emscherregion dar, mit dessen Hilfe weitere An-
haltspunkte fiir die Identifikation von Stiadten und Stadtteilen mit einer besonders hohen

sozialen Problematik gewonnen werden kénnen.

4.1 Ungleichverteilung der Wohnstandorte von Bevolkerungsgruppen:

Residentielle Segregation

Die Tatsache, dass sich Bevolkerungsgruppen nicht gleichmifig tiber die Stadtteile einer
Stadt verteilen, sondern dass sich ihre Wohnstandorte in bestimmten Riumen konzent-
rieren, wird in den Sozialwissenschaften mit dem Begriff der residentiellen Segregation
beschrieben. Der Begriff der residentiellen Segregation, der sich nach Friedrichs/Triemer
(2008: 10) als die ,disproportionale Verteilung sozialer Gruppen iiber die Stadtteile“ de-
finieren lasst, dient dabei sowohl der Beschreibung des (zum Zeitpunkt der Betrachtung
statischen) Ausmafles der ungleichen Verteilung von Bevolkerungsgruppen auf unter-
schiedliche Wohnstandorte als auch der Beschreibung von Prozessen der raumlichen
Differenzierung, Sortierung und Separierung von Bevolkerungsgruppen (vgl. Friedrichs

1983: 217), wobei im vorliegenden Bericht allein das Ausmafl und die Entwicklung der
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ungleichen Verteilung von Bevolkerungsgruppen auf unterschiedliche Wohnstandorte in
den Stidten der Emscherregion dargestellt wird.
Die ungleiche Verteilung der Bevolkerung vollzieht sich dabei insbesondere nach sozia-
len, ethnischen und demographischen Merkmalen, so dass in der Segregationsforschung
entsprechend dieser Ungleichheitsdimensionen die soziale, ethnische und demographi-
sche Segregation unterschieden und betrachtet werden:
Die soziale Segregation beschreibt die rdumliche Ungleichverteilung zwischen
armen und reichen Bevolkerungsgruppen und wird u. a. iber Indikatoren wie
Einkommen, Erwerbstitigkeit, Arbeitslosigkeit oder SGB II-Bezug abgebildet.
Die ethnische Segregation beschreibt die raumliche Ungleichverteilung verschie-
dener ethnischer Gruppen und wird u. a. iber Indikatoren wie Nationalitit oder
Herkunft abgebildet.
Die demographische Segregation beschreibt die raumliche Ungleichverteilung
verschiedener Altersgruppen und Haushaltszusammensetzungen und wird u. a.
tiber Indikatoren wie Alter (Anteil der Kinder unter 18 Jahren oder Anteil der Be-

volkerung tiber 65 Jahren), Haushaltstypen oder Lebenszyklusphasen abgebildet.

Segregation wird nicht per se als problematisch erfahren und bewertet. Entstehen mit der
Segregation beispielsweise bedarfsgerechte Infrastrukturen oder in hohem Mafie soziales
Kapital generierende enge soziale Netzwerke im Quartier, so sind die Effekte der Segre-
gation durchaus positiv zu bewerten. Problematisch wird Segregation allerdings dann,
wenn mit ihr eine Verfestigung oder sogar Verstirkung der sozialen Ungleichheit und
Benachteiligung einhergeht.

Im Hinblick auf die soziale Segregation wird insbesondere die sozial benachteiligende
Wirkung der Wohnumgebung auf die Lebenschancen der Bewohner diskutiert. So wir-
ken die Lebensbedingungen in sozial segregierten Sozialriumen zusitzlich zu der indi-
viduellen Benachteiligung der Bewohner als benachteiligende Faktoren. Als benachteili-
gend wirkende Faktoren gelten eine geringe Ressourcenausstattung innerhalb der Quar-
tiere, Prozesse des Erlernens abweichender Handlungsmuster und Normen, eine stigma-
tisierende und diskriminierende Wirkung der Quartiere sowie deren mangelhafte politi-
sche Reprisentanz (vgl. Kap. 2.1; Farwick 2012: 391ff.). Empirische Studien belegen den

negativen Einfluss der sozialen Segregation auf zahlreiche Lebenslagen einkommensarmer
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Haushalte: u. a. auf die Integration in das Erwerbsleben, Verdienstaussichten, die Dauer
von Armutslagen sowie das Ausmafl schwerer Jugenddelinquenz (fiir einen Uberblick iiber
empirische Studien zur Wirkung sozialer Segregation siehe Farwick 2012: 388 ff.).

In der Auseinandersetzung mit den Folgen der ethnischen Segregation werden zwei Aspek-
te diskutiert. Zum einen der Einfluss der ethnischen Segregation auf Prozesse der Ein-
gliederung der Migranten und zum anderen die Uberlagerung von ethnischer und sozia-
ler Segregation. Als eingliederungshemmend wird die ethnische Segregation bewertet,
sofern jenseits einer zeitlich begrenzten Ubergangsphase im Verlauf des Migrationspro-
zesses (Orientierungsphase nach der Migration in die Ankunftsgesellschaft) eine starke,
sich verfestigende, binnenethnische Orientierung der Migranten vorliegt, die in der Folge
zu geringen bis fehlenden interethnischen Kontakten fiihrt. Studien belegen, dass feh-
lende interethnische Kontakte u. a. eine unzureichende Ubernahme aufnahmelandsspe-
zifischer Fihigkeiten, wie z. B. der Sprache, (vgl. Esser 2008) sowie eine defizitire Aus-
stattung mit sozialem Kapital der ansidssigen deutschen Bevolkerung bedingen (vgl. Far-
wick 2009: 243 ff.) und somit zu einer schlechteren strukturellen Eingliederung in die
sozialen Systeme der Ankunftsgesellschaft fithren (zur Diskussion um die Effekte der
ethnischen Segregation siehe Farwick 2012: 400 ff.). Da Wohnquartiere mit hohen Mig-
rantenanteilen meist zu den Quartieren zdhlen, die aufgrund von Prozessen der sozialen
Segregation durch hohe Arbeitslosigkeit und Armut geprigt sind, sind die in ethnisch
segregierten Quartieren lebenden Migranten zusitzlich zur benachteiligenden Wirkung
der ethnischen Segregation von der benachteiligenden Wirkung der sozialen Segregation
betroffen. Studien belegen, dass die Benachteiligung die Migranten im Vergleich zur an-
sissigen deutschen Bevilkerung zumeist sogar stirker trifft (Farwick 2009: 160; Hiu-
fermann 2009: 90).

Die demographische Segregation entfaltet negative Auswirkungen, sofern Quartiere eine
Uberalterung erfahren und infolge der geringeren Kaufkraft der ilteren Bewohner die
Infrastruktur zur Nahversorgung wegbricht oder insgesamt eine bedarfsgerechte, auf die
Bediirfnisse der ilteren Einwohner zugeschnittene, Infrastruktur fehlt. Aufgrund der
hoher bewerteten Problematik der sozialen und ethnischen Segregation werden Effekte
der demographischen Segregation in der sozialwissenschaftlichen Debatte jedoch kaum

thematisiert.
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4.2 Messung der residentiellen Segregation

Zur Analyse und Beschreibung der riumlichen Ungleichverteilung von Bevilkerungs-
gruppen stehen verschiedene Indices zur Verfiigung. Der gingigste Index ist der von
Duncan/Duncan (1955) formulierte Segregationsindex (IS). Er misst die Verteilung einer
Bevolkerungsgruppe (z. B. der nichtdeutschen Bevolkerung) im Vergleich zur restlichen
Bevilkerung iiber alle Stadtteile einer Stadt. Uber ihn lisst sich der Anteil dieser Bevélke-
rungsgruppe (in %) ermitteln, der umziehen miisste, um eine Gleichverteilung in der
Stadt zu erreichen. Je hoher dieser Indexwert ist, desto grofier ist die Segregation. So be-
trigt der Segregationsindex bei einer vollstindigen Gleichverteilung der Bevolkerung
null %, bei einer vollstindigen Segregation 100%. Im Vergleich zur reinen Betrachtung
der Verteilung und Konzentration der Bevolkerung iiber die Analyse der Anteilswerte der
Bevolkerungsgruppe in den einzelnen Stadtteilen besteht der Mehrwert der Berechnung
des Segregationsindex somit darin, das Ausmafd der Ungleichverteilung einer Bevolke-
rungsgruppe flir die Gesamtstadt angeben und mit anderen Bevolkerungsgruppen ver-
gleichen zu konnen (vgl. Farwick 2009: 46). Zudem ist der Segregationsindex ein wert-
volles Instrument, um die Entwicklung der Segregation in einer Stadt im Zeitverlauf be-
schreiben zu kénnen.

Die Interpretation des Segregationsindex ist jedoch in dem Mafle eingeschrinkt, als dass
ein Vergleich der Segregation zwischen verschiedenen Stidten tiber die Segregationsin-
dices nicht zuldssig ist und Stddtevergleiche somit nicht méglich sind, da die Berechnung
der Indexwerte durch die Grofle der betrachteten Raumeinheiten — die sich von Stadt zu
Stadt unterscheiden — und durch die Groéfle der betrachteten Bevilkerung beeinflusst
wird4 (vgl. zur eingeschrinkten Interpretation von Segregationsindices Hiufler-

mann/Siebel 2004).

4 Beeinflussung durch die Grofle der Teilgebiete: Je grofler die Teilgebiete sind, desto inhomogener sind
sie und desto geringer fillt der Segregationsindex aus. Beeinflussung durch die Grofle der betrachteten
Bevolkerungsgruppe: Je geringer der Anteil der betrachteten Bevolkerungsgruppe an der Gesamtbevolke-
rung ist, desto hoher fillt der Segregationsindex aus.
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4.3 Soziale und ethnische Segregation in der Emscherregion

Erste Analysen des Ausmafles der sozialen, ethnischen und demographischen Segregati-
on in der Emscherregion weisen auf eine bisher nicht bestehende Problematik der demo-
graphischen Segregation in der Emscherregion hin. Fiir das Ausmafl der demographi-
schen Segregation in der Emscherregion werden die innerstidtische Ungleichverteilung
der Bevolkerung unter 18 Jahren sowie die Ungleichverteilung der Bevilkerung tiber 65
Jahren fiir das Jahr 2009 berechnet. Der errechnete Indexwert der Ungleichverteilung
der jungen Bevolkerung unter 18 Jahren betragt fiir die gesamte Emscherregion 7,1%, der
errechnete Indexwert der Ungleichverteilung der ilteren Bevolkerung iiber 65 Jahren
betragt fiir die gesamte Emscherregion 8%. Beide Indexwerte fallen damit sehr gering
aus und verweisen auf eine zum aktuellen Zeitpunkt als schwach ausgepragt zu bewer-
tende demographische Segregation. Aufgrund der bisher nicht bestehenden Problematik
einer demographischen Segregation in der Emscherregion wird diese im Folgenden nicht
weiter betrachtet. In den vertiefenden Analysen werden allein das Ausmafl und die Ent-

wicklung der sozialen und ethnischen Segregation herausgearbeitet.

4.3.1 Soziale Segregation

Das Ausmafl der sozialen Segregation wird in der vorliegenden Studie iiber den Indikator
der Arbeitslosigkeit abgebildet. Die Wohnorte der Arbeitslosen sind in den Stidten der
Emscherregion ungleich verteilt (vgl. Karte 16). Der Indexwert der sozialen Segregation
fir die gesamte Emscherregion betrigt 18,7; somit miissten 18,7% der arbeitslosen Be-
volkerung zwischen allen Stadtteilen der Emscherregion umziehen, um eine Gleichver-
teilung tiber die Emscherregion zu erreichen. Seit 2006 hat die Ungleichverteilung der
Arbeitslosen leicht zugenommen (Indexwert 2006 = 18,1%) (vgl. Abb. 36). Die Entwick-
lung der sozialen Segregation in der Emscherregion entspricht damit der allgemein zu-

nehmenden sozialen Segregation in deutschen Stidten (vgl. Farwick 2012, 386f.).
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Abbildung 36: Segregationsindex Arbeitslose 2006 und 2009 in %

20006 keine Werte fiir Bottrop vorhanden

Quelle: eigene Darstellung und Berechnung

Wie ldsst sich die zunehmende soziale Segregation in der Emscherregion erkliren? Da
das Ausmaf der Segregation innerhalb einer Gebietseinheit auf die ungleiche Konzentra-
tion von Bevolkerungsgruppen in bestimmten Teilgebieten dieser Gebietseinheit zuriick-
zufiihren ist, wird der Anstieg der sozialen Segregation in der Emscherregion im Folgen-
den tiber die Struktur und die Entwicklung der Arbeitslosigkeit auf der Ebene der Stadt-
teile der Emscherregion analysiert.

Segregation entsteht durch sozialriumliche Polarisierungsprozesse, die — bei einer Ab-
bildung der sozialen Segregation tiber den Anteil der Arbeitslosen — durch die ungleiche
Entwicklung zwischen Teilgebieten mit einem hohen Anteil Arbeitsloser und Teilgebie-
ten mit einem niedrigen Anteil Arbeitsloser entstehen. Wie sich anhand des folgenden
Streudiagramms (Abb. 37) zeigen lisst, finden sich derartige Polarisierungsprozesse auch
in der Emscherregion. In dem Streudiagramm sind auf der X-Achse der Arbeitslosenan-
teil im Jahr 2006 und auf der Y-Achse die Entwicklung der Arbeitslosigkeit im Verlauf
von 2006 bis 2009 abgetragen. Die eingezeichneten Bezugslinien dienen dazu, zum ei-
nen Stadtteile mit einer niedrigen Arbeitslosigkeit von Stadtteilen mit einer hohen Arbeits-

losigkeit (=vertikale Bezugslinie), sowie zum anderen Stadtteile mit einer zunehmenden
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Arbeitslosigkeit von Stadtteilen mit einer abnehmenden Arbeitslosigkeit in Verlauf von
2006 bis 2009 (=horizontale Bezugslinie) unterscheiden zu konnen.

Die im Quadranten links unten eingetragenen Stadtteile sind durch einen geringen und
zugleich abnehmenden Arbeitslosenanteil geprigt (z. B. der Stadtteil Duisburg-Alt-
Walsum (DUo3)). Im Quadranten links oben finden sich Stadtteile mit einem geringen,
aber zunehmenden Arbeitslosenanteil (z. B. Herten-Scherlebeck (HERT o1)). Im Quad-
ranten rechts unten abgetragene Stadtteile sind durch einen hohen, aber abnehmenden
Arbeitslosenanteil geprigt (z. B. Duisburg-Vierlinden (DUor1)). Im Quadranten rechts
oben befinden sich die Stadtteile mit einem hohen und zugleich zunehmenden Arbeits-

losenanteil (z. B. der Stadtteil Duisburg-Beeck (DU13)).
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Abbildung 37: Struktur und Entwicklung der Arbeitslosigkeit

Quelle: eigene Darstellung und Berechnung

Bei einem allgemeinen Riickgang der Arbeitslosigkeit in der Emscherregion um 1,45
Prozentpunkte sowie einer im Hinblick auf Polarisierungsprozesse ausgleichend wirken-
den Entwicklung durch Stadtteile, deren Arbeitslosenanteil sich in der Zeit von 2006 bis

2009 im Streudiagramm (Abb. 37) zur Mitte hin bewegt hat — zu diesen ausgleichend
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wirkenden Gebieten zdhlen die Stadtteile mit einem hohen, aber abnehmenden Arbeits-
losenanteil sowie die Stadtteile mit einem niedrigen, aber zunehmenden Arbeitslosenan-
teil — sind in der Emscherregion aufgrund der negativen Entwicklung von Stadtteilen mit
einem hohen Arbeitslosenanteil (= Anstieg der Arbeitslosigkeit) und der positiven Ent-
wicklung von Stadtteilen mit einem niedrigen Arbeitslosenanteil (= Abnahme der Ar-
beitslosigkeit) zwischen 2006 und 2009 gleichzeitig Prozesse einer sozialriumlichen
Polarisierung zu verzeichnen. In Karte 33 sind die beschriebenen Entwicklungen der
Struktur und Entwicklung der Arbeitslosenanteile in den Stadtteilen der Emscherregion

von 2006 bis 2009 rdumlich abgebildet.
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Karte 33: Ausgangsniveau der Arbeitslosigkeit 2006 und Entwicklung des Arbeitslo-
senanteils 2006-2009

Entwicklungen in den dunkelblau und dunkelrot dargestellten Stadtteilen deuten auf eine
sozialraumliche Polarisierung hin. Zu den polarisierend wirkenden Stadtteilen zihlen
dabei insbesondere die von statushoheren Bevolkerungsgruppen bevorzugten Wohnlagen
im Essener und Dortmunder Siiden. Entwicklungen in den hellblau und hellrot darge-
stellten Stadtteilen deuten auf eine im Hinblick auf die sozialriumliche Polarisierung

ausgleichende Entwicklung hin. Die ausgleichend wirkenden Stadtteile konzentrieren
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sich mit Ausnahme des Siidens von Dortmund und des Siidens von Herne auf den Kor-
ridor zwischen der A40 und der Emscher.

Das Nebeneinander sowohl ausgleichender als auch polarisierender Entwicklungen des
Anteils der Arbeitslosen in den Stadtteilen zeigt sich auch bei der Betrachtung der em-

schernahen Stadtteile (vgl. Karte 34).
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Karte 34: Ausgangsniveau der Arbeitslosigkeit 2006 und Entwicklung des Arbeitslo-
senanteils 2006-2009 in den emschernahen Stadtteilen

Polarisierend wirkende emschernahe Stadtteile mit einem hohen und steigenden Anteil
der Arbeitslosigkeit von 2006 bis 2009 und einer sich somit verfestigenden sozialen

Problemlage sind in Tabelle r7 noch einmal gesondert aufgefiihrt.

Tabelle 17: Emschernahe Stadtteile mit einem tiberdurchschnittlichen Anteil und einer
zunehmenden Arbeitslosigkeit von 2006 bis 2009

. Duisburg — Beeck

. Castrop-Rauxel — Habinghorst und Deininghausen
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4.3.2 Ethnische Segregation

Das Ausmafd der ethnischen Segregation wird in der vorliegenden Studie tiber den Indi-
kator Anteil der Nichtdeutschen abgebildet. Der Indexwert der ethnischen Segregation be-
tragt fir die gesamte Emscherregion 26,4% (vgl. Abb. 38) und tibertrifft damit das Aus-
maf der sozialen Segregation. Insgesamt miissten 26,4% der nichtdeutschen Bevilke-
rung zwischen allen Stadtteilen der Emscherregion umziehen, um eine Gleichverteilung
iiber die Emscherregion zu erreichen. Seit 2006 hat die Ungleichverteilung der nicht-
deutschen Bevolkerung in der Emscherregion leicht abgenommen (Indexwert 2006 von
27,4%). Das im Vergleich zur sozialen Segregation hohere Ausmafl und die riickliufige
Entwicklung der ethnischen Segregation in der Emscherregion entsprechen damit dem
im Rahmen empirischer Untersuchungen ermittelten allgemeinen Bild der ethnischen
Segregation in deutschen Stidten (vgl. Farwick 2012, 399f). Inwieweit die riickldufige
ethnische Segregation moglicherweise durch eine rdumlich disproportionale Einbiirge-
rung der nichtdeutschen Bevolkerung zu erkliren ist, kann bisher nicht gesagt werden.
Auf Basis einer Untersuchung in der Stadt Koln stellen Friedrichs/Triemer (2008: 27)
zwar fest, dass Einbiirgerungen die Analyse von Segregationsindices nicht verzerren (vgl.
auch Farwick 2012: 399), fiir ein tieferes Verstindnis und eine umfangreichere Datenba-

sis bedarf es jedoch weiterer empirischer Untersuchungen.
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Abbildung 38: Segregationsindex Nichtdeutsche 2006 und 2009 in %

Quelle: eigene Darstellung und Berechnung
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Auch hier stellt sich die Frage, wie sich die insgesamt sinkende ethnische Segregation in
der Emscherregion erkliren lisst. Analog zur Analyse der sozialen Segregation wird die
Abnahme der ethnischen Segregation im Folgenden durch die Struktur und Entwicklung
des Anteils der nichtdeutschen Bevolkerung in den Stadtteilen der Emscherregion er-
klart.

Von 2006 bis 2009 ist der Anteil der Nichtdeutschen in den Stadtteilen der Emscherre-
gion nahezu konstant geblieben — zu beobachten war ein nur geringfiigiger Riickgang
des Durchschnittswertes um o,12 Prozentpunkte. Im folgenden Streudiagramm (Abb.
39) sind der Anteil Nichtdeutscher im Jahr 2006 auf der X-Achse und die Entwicklung
des Anteils Nichtdeutscher von 2006 bis 2009 auf der Y-Achse zueinander in Beziehung
gesetzt. Die eingezeichneten Bezugslinien dienen wiederum dazu, Stadtteile mit einem
niedrigen Anteil Nichtdeutscher von Stadtteilen mit einem hohen Anteil Nichtdeutscher
(=vertikale Bezugslinie) sowie Stadtteile mit einem zunehmenden Anteil Nichtdeutscher
von Stadtteilen mit einem abnehmenden Anteil Nichtdeutscher in Verlauf von 2006 bis
2009 (=horizontale Bezugslinie) unterscheiden zu kénnen.

Im Quadranten links unten sind die Stadtteile mit einem niedrigen und zugleich sinken-
den Anteil Nichtdeutscher abgetragen (z. B. Castrop-Rauxel — Péppinghausen (CAST11)).
Im Quadranten links oben finden sich Stadtteile mit einem niedrigen, aber zunehmen-
den Anteil Nichtdeutscher (z. B. Essen — Bergerhausen (E16)). Im Quadranten rechts un-
ten sind Stadtteile mit einem hohen, aber sinkenden Anteil Nichtdeutscher abgebildet
(Recklinghausen-Innenstadt (REo1) sticht in dieser Hinsicht besonders hervor). Im
Quadranten rechts oben finden sich Stadtteile mit einem tiberdurchschnittlichen und
steigenden Anteil Nichtdeutscher (ein extremes Beispiel hierfiir stellt Duisburg-Hochfeld
(DU30) dar).
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Abbildung 39: Struktur und Wandel der ethnischen Stadtstruktur

Quelle: eigene Darstellung und Berechnung

Sowohl in den Stadtteilen mit einem hohen Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung als
auch in Stadtteilen mit einem geringen Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung lassen
sich gegensitzliche Entwicklungen identifizieren. So gibt es bei beiden Typen jeweils
Stadtteile mit sinkenden und steigenden Anteilen der nichtdeutschen Bevolkerung. Die
Stadtteile mit einem niedrigen und zugleich sinkenden Anteil der nichtdeutschen Bevél-
kerung sowie die Stadtteile mit einem hohen und zugleich weiter steigenden Anteil der
nichtdeutschen Bevolkerung fithren dabei zu einer polarisierenden Entwicklung. Die
Stadtteile mit einem niedrigen, aber zunehmenden Anteil der nichtdeutschen Bevélke-
rung sowie die Stadtteile mit einem hohen, aber zugleich sinkenden Anteil der nicht-
deutschen Bevolkerung wirken dieser Polarisierung hingegen ausgleichend entgegen.

In der folgenden Karte 35 ist die kleinrdumige Verteilung dieser vier identifizierten Typen

dargestellt.
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Karte 35: Struktur und Entwicklung des Anteils Nichtdeutscher

Entwicklungen in den dunkelblau und dunkelrot dargestellten Stadtteilen deuten auf eine
sozialrdumliche Polarisierung hin. Entwicklungen in den hellblau und hellrot dargestell-
ten Stadtteilen deuten auf eine ausgleichende Entwicklung hin. Bei den Stadtteilen mit
einem hohen und weiterhin ansteigenden Anteil der nichtdeutschen Bevélkerung han-
delt es sich tiberwiegend um die traditionellen Arbeiterquartiere nérdlich der A4o (Ruhr-
schnellweg). Stadtteile mit einem niedrigen und weiterhin abnehmenden Anteil der
nichtdeutschen Bevolkerung sind zumeist in den suburbanen Gebieten der Emscherre-
gion vorzufinden.

Bei der Betrachtung der emschernahen Stadtteile (vgl. Karte 36) lisst sich weder ein
rdaumliches Muster der Struktur noch eine einheitliche Entwicklung des Anteils der
nichtdeutschen Bevolkerung erkennen. Die vier identifizierten Stadtteiltypen sind anni-
hernd in gleichem Mafle vertreten und rdumlich dispers iiber die emschernahen Stadttei-
le verteilt.

Emschernahe Stadtteile, die durch eine weitere Zunahme des Anteils nichtdeutscher
Einwohner bei einem ohnehin tiberdurchschnittlichen Ausgangsniveau geprigt sind,

sind in Tabelle 18 namentlich benannt.
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Karte 36: Struktur und Entwicklung des Anteils Nichtdeutscher in den emschernahen
Stadtteilen

Tabelle 18: Emschernahe Stadtteile mit einem iiberdurchschnittlichen Anteil Nichtdeut-
scher und weiterer Zunahme des Anteils

. Duisburg — Fahrn, Marxloh, Beeck und Mittelmeiderich
. Oberhausen — Marienkirche, Heide und Osterfeld-Ost

. Bottrop — Nord-Ost

. Gelsenkirchen — Horst und Bismarck

. Herten — Stid-West

. Recklinghausen — Siid

. Herne — Wanne und Horsthausen

J Castrop-Rauxel — Habinghorst

° Dortmund — Dorstfeld und Lindenhorst

Die leicht abnehmende ethnische Segregation in der Emscherregion ldsst sich somit
tiber den geringfiigig gesunkenen Riickgang des Anteils Nichtdeutscher sowie durch das
annihernd ausgewogene Nebeneinander der polarisierend wirkenden und der Polarisie-
rung ausgleichenden Entwicklung in den einzelnen Stadtteilen der Emscherregion er-

kliren.
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5  Sozialriumliche Strukturen in der Emscherregion

Im vorangegangenen Kapitel 3 werden die sozialriumlichen Strukturen innerhalb der
Emscherregion entlang der Dimensionen Demographie, Sozialstruktur, Bildung, Gesund-
heit und Lebenslage der nichtdeutschen Bevolkerung ausfiihrlich dargestellt. Die Analyse um-
fasst zum einen die Abbildung der Auspragungen gegenwartiger sozialrdumlicher Struk-
turen und zum anderen dort, wo es aufgrund der Datenlage moglich ist, die Darstellung
der Entwicklung einzelner Merkmalsausprigungen im Verlauf der letzten Jahre. Im
Rahmen der Untersuchung wird ersichtlich, dass sowohl zwischen den Stadten, insbe-
sondere aber zwischen den Stadtteilen der Emscherregion erhebliche Unterschiede in
den Lebensbedingungen bestehen.

Um die Unterschiede in den Lebensbedingungen klar benennen und hervorheben zu
konnen, werden die Beziehungen der Indikatoren der betrachteten Dimensionen zuein-
ander in diesem Kapitel systematisch analysiert. Ziel der Analyse ist eine Typisierung der
Untersuchungsregion sowohl auf der Ebene der Stidte als auch auf der Ebene der Stadt-
teile. Mit Hilfe der Typisierung werden Stidte- und Stadtteiltypen identifiziert, die sich
durch jeweils gemeinsame Ausprigungen zentraler Sozialraumstrukturen und gleichzei-
tig grofle Unterschiede im Vergleich zu den jeweils anderen Stidte- und Stadtteiltypen
auszeichnen.

Die Typisierung erfolgt in zwei aufeinander aufbauenden Analyseschritten, die vielfach
in Sozialraumanalysen Anwendung finden (vgl. Urban/Weiser 2000). In einem ersten
Analyseschritt werden durch eine Faktorenanalyse zentrale Faktoren herausgearbeitet,
die die Sozialstruktur der Emscherregion besonders prigen. In einem zweiten, daran
anschliefRenden Analyseschritt werden auf der Basis dieser Faktoren mit Hilfe einer Clus-
teranalyse dhnliche Raumeinheiten zu Typen (Sozialriumen) zusammengefasst, die in-

tern homogen und voneinander gut abgrenzbar sind.

5.1 Die Ebene der Stidte

In der Einleitung der vorliegenden Sozialraumanalyse wird unter dem Riickgriff auf die
Studie von Strohmeier et al. (2011) dargelegt, dass sich die demographischen und sozia-

len Strukturen der Stidte in der Emscherregion im Vergleich mit den {ibrigen Gemein-
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den Nordrhein-Westfalens insgesamt stark dhneln. Die Stidte werden in der Studie alle-
samt einem Typ 2 zugeordnet, der stark schrumpfende Kernstidte, Ober- und Mittelzent-
ren mit iberdurchschnittlicher Zentralitit, hoher Arbeitslosigkeit und Armut sowie nur
relativ wenigen Kindern beschreibt (vgl. Kap. 1.3). Im vorangegangenen Kapitel 3 wird
allerdings herausgearbeitet, dass sich die Stadte der Emscherregion in Hinblick auf viele
Indikatoren unterscheiden. Diese Erkenntnis bestitigt die durchgefiihrte Faktorenanaly-
se’s. Durch sie konnen drei gut interpretierbare, unabhingige Faktoren ermittelt werden
(siehe Tabelle 19), die zusammen 84,6% der gesamten Varianz, also den iiberwiegenden

Teil der Unterschiede zwischen den Stidten, erkliren.

5 Durchgefiithrt wurde eine Hauptkomponentenanalyse mit Varimax-Rotation. Faktorenanalysen sind
statistische Verfahren zur Datenreduktion, bei denen mehrere Variablen zu einigen wenigen Faktoren
gebiindelt werden. Fiir die Berechnung der Faktoren stehen verschiedene Extraktionsmethoden zur Ver-
fugung, wobei die hier eingesetzte Hauptkomponentenanalyse das gingigste Verfahren darstellt. Durch
die Hauptkomponentenanalyse werden Faktoren ermittelt, die sukzessive einen maximalen Anteil der
Varianz beschreiben. Dabei werden hier — wie allgemein tiblich — nur Faktoren mit einem Eigenwert gro-
Rer 1 beriicksichtigt. Der Eigenwert gibt an, wie viel der Gesamtvarianz aller Indikatoren durch einen Fak-
tor erklirt wird. Ist er kleiner 1, erklirt der Faktor weniger als ein einzelner Indikator; ist er grofer 1, be-
sitzt er eine groflere Erklirungskraft als ein einzelner Indikator. Die in der Tabelle 19 wiedergegebenen
Faktorladungen der einzelnen Indikatoren geben an, welchen Beitrag die einzelnen Indikatoren zur Cha-
rakterisierung des jeweiligen Faktors leisten kénnen. Durch die eingesetzte Varimax-Rotation — ein tibli-
ches Verfahren, das fiir eine bessere Interpretierbarkeit der Faktoren sorgt — werden die Faktoren dabei so
lange im Raum gedreht, bis die Varianz der quadrierten Ladungen pro Faktor maximal ist. Dabei wird ein
orthogonales Design verwendet, d. h. die ermittelten Faktoren sind statistisch unabhingig voneinander
(Bortz 1993: 472ff)).
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Tabelle 19: Faktorladungen Ebene der Stiadte (Ladungsmatrix)

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
Soziale Bildung Bevolkerungs-
Indikatoren des Jahres 2009 Benachteiligung entwicklung
SGB II-Quote 0,950
Anteil Arbeitsloser in % 0,929
Anteil Haushalte mit 0,915
geringem Einkommen in %
Anteil Nichtdeutsche in % 0,863
Wanderungssaldo in %o -0,691
Anteil Uberginger zum 0,916
Gymnasium in %
Anteil Hochqualifizierte am 0,913
Wohnort in %
Anteil unter 18-Jdhrige in % -0,845
Saldo natiirliche Bevolkerungs- 0,912
entwicklung in %
Anteil iber 65-Jdhrige in % -0,809

Der erste Faktor wird durch Merkmale charakterisiert, die fiir eine schwierige soziale Si-
tuation der Stidte stehen. Zu diesen Merkmalen zihlen eine hohe SGB II-Quote, ein ho-
her Anteil Arbeitsloser, ein hoher Anteil an Haushalten mit niedrigem Einkommen, ein
hoher Anteil Nichtdeutscher sowie hohe Wanderungsverluste. Dieser Faktor kann des-
halb auch verkiirzt als soziale Benachteiligung beschrieben werden. Er erklirt 39,8% der
gesamten Varianz.

Der zweite Faktor wird von einem hohen Bildungsstand der Bevolkerung (Anteile Hoch-
qualifizierte am Wohnort und Anteile Uberginger zum Gymnasium) sowie gleichzeitig
einem geringen Anteil an Kindern unter 18 Jahren bestimmt. Dieser Faktor erklirt weite-
re 26,8% der gesamten Varianz.

Der dritte Faktor wird durch vergleichsweise geringe Anteile ilterer Einwohner von tiber 65

Jahren sowie einem nur leicht negativen Saldo der natiirlichen Bevolkerungsentwicklung
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gepriagt. Hohe Werte bei der Ausprigung dieses Faktors stehen fiir eine vergleichsweise
moderate Bevolkerungsentwicklung. Durch diesen Faktor konnen weitere 18% der Ge-
samtvarianz erklart werden.

Die anschliefende hierarchische Clusteranalyse® verwendet die zuvor ermittelten Fak-
torwerte der drei Faktoren fiir jede Stadt, um die Stidte zu moglichst homogenen Grup-
pen zusammen zu fassen. Das Ergebnis der Clusteranalyse ist eine Aufteilung der Stidte
der Emscherregion in vier Gruppen. Abbildung 40 zeigt die der Clusteranalyse zu Grun-
de liegenden durchschnittlichen Ausprigungen der drei Faktoren fiir die jeweiligen Stid-

te der vier Cluster.
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Abbildung 40: Clusteranalyse Stidte

Quelle: eigene Berechnung und Darstellung

16 Bei der hierarchischen Clusteranalyse wird ein Algorithmus eingesetzt, der fiir jeden Fall zunichst ein
eigenes Cluster generiert und die Cluster dann schrittweise immer weiter zusammenfasst, bis nur noch
ein einziges Cluster {ibrig bleibt. Zur Bestimmung der Unihnlichkeit oder Ahnlichkeit der Cluster wurde
hier auf das Maf der quadrierten euklidischen Distanz zuriickgegriffen. Es basiert auf der Summe der
quadrierten Differenzen zwischen den Eintrigen. Zur Clusterbildung stehen dann unterschiedliche Me-
thoden zur Verfiigung. Die hier gewihlte Ward-Methode stellt in Verbindung mit dem Maf} der quadrier-
ten euklidischen Distanz fuir intervallskalierte Variablen einen hiufig benutzten Standard dar. Mit ihr
werden zuerst die Mittelwerte der Variablen fiir die einzelnen Cluster berechnet. Anschlieflend wird fiir
jeden Fall die quadrierte euklidische Distanz zu den Cluster-Mittelwerten berechnet. Diese Distanzen
werden iiber alle Fille aufsummiert. Es werden dann schrittweise stets die beiden Cluster zusammenge-
fasst, bei denen die Gesamtsumme der quadrierten Distanzen innerhalb der Gruppe am wenigsten stark
zunimmt (Bortz 1993: 522ff.).
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Auf der X-Achse sind die vier Cluster, auf der Y-Achse die Faktorenmittelwerte der drei
charakterisierenden Faktoren fiir die jeweiligen Cluster 1 bis 4 in Standardabweichungen
abgetragen. Ein Faktorwert von null bedeutet eine durchschnittliche Ausprigung des
Faktors. Ein hoher Faktorwert (grofler als null) steht fiir eine positive Ausprigung des
Faktors, ein niedriger Faktorwert (kleiner als null) steht fiir eine sehr geringe Auspri-
gung des Faktors.
Die Stidte des Cluster 1 zeichnen sich durch tiberdurchschnittlich hohe Werte beim
Faktor ,soziale Benachteiligung®, durch eine geringe Bildungsqualifikation und eine
tiberdurchschnittliche Bevolkerungsentwicklung im Vergleich zu den tibrigen Stadten
der Emscherregion aus. Duisburg, Gelsenkirchen und Dortmund zihlen zu dieser
Gruppe.
Die Stidte des Cluster 2 sind geprigt durch eine geringe soziale Benachteiligung,
durch eine geringe Bildungsqualifikation und eine unterdurchschnittliche Bevolke-
rungsentwicklung. Zu dieser Gruppe von Stidten zdhlen Oberhausen, Herten, Herne,
Recklinghausen und Castrop-Rauxel.
Cluster 3 zeichnet sich durch eine mittlere soziale Benachteiligung, ein sehr hohes
Bildungsqualifikationsniveau und eine unterdurchschnittliche Bevolkerungsentwick-
lung aus. In der Emscherregion fillt nur die Stadt Essen in dieses Cluster.
Cluster 4 wird von Stadten gebildet, die eine vergleichsweise starke soziale Privilegie-
rung, ein durchschnittliches Qualifikationsniveau und eine stark tiberdurchschnittli-
che Bevolkerungsentwicklung aufweisen. Dies sind in der Emscherregion Dinslaken

und Bottrop.

In der folgenden Karte 37 ist die Clusterzugehorigkeit der Stidte dargestellt. Aus dieser
Typenbildung der Stidte kann noch kein Riickschluss auf die innerstidtischen Differen-
zierungen gezogen werden. Diese kleinrdumige systematische Einteilung der Stadtteile

in Typen wird im folgenden Kapitel vorgenommen.
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Cluster

- starke soz. Benacht., geringe Qualifikation, iberdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 1)

l:l geringe soz. Benacht., geringe Qualifikation, Gberdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 2)

I:l mittlere soz. Benacht., sehr hohe Qualifikation, unterdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 3)
- sehr privilegiert, durchschnittliche Qualifikation, stark Gberdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 4)

Karte 377: Stidte-Cluster in der Emscherregion

5.2 Die Ebene der Stadtteile

Die Analysen der Dimensionen Demographie, Sozialstruktur, Bildung, Gesundheit und
Lebenslage der nichtdeutschen Bevilkerung auf der Ebene der Stadtteile in Kapitel 3 zei-
gen auf, dass es eine besonders grofle und systematische Streuung der sozialriumlichen
Unterschiede auf der Ebene der Stadtteile in der Emscherregion gibt. Diese Unterschiede
werden nun detaillierter analysiert, um analog zur Vorgehensweise auf der Ebene der
Stadte, eine Typenbildung in Form spezifischer Sozialriume vorzunehmen. Dazu wer-
den zunichst eine Faktorenanalyse und im Anschluss daran eine Clusteranalyse fiir die
Stadtteile der Emscherregion durchgefiihrt.”7

Mit Hilfe der Faktorenanalyse kénnen fiir die Stadtteile drei unabhingige Dimensionen
identifiziert werden, die zusammen 79% der gesamten Varianz, also der Unterschiede in

den Indikatorenausprigungen zwischen den Stadtteilen, aufkliren (vgl. Tab. 20).

Faktor 1 umfasst Merkmale, die fiir sozial benachteiligte Lebenslagen stehen —

hohe Arbeitslosigkeit, hohe Armut und Kinderarmut, Bildungsbenachteiligung

7 Datengrundlage sind die Indikatorenwerte fiir das Jahr 2009. Einzelne fehlende Werte fiir Stadtteile
werden dabei durch die Mittelwerte der Stadt ersetzt.
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(gemessen anhand geringer Ubergangsquoten zum Gymnasium) und einen ho-
hen Anteil Nichtdeutscher. Faktor 1 wird hier zusammenfassend als soziale Be-
nachteiligung bezeichnet und erklirt 40,8% der gesamten Varianz. Eine hohe
Faktorauspragung steht fiir hohe soziale Benachteiligung, eine negative Auspra-
gung fiur soziale Privilegierung der ansissigen Bevolkerung.

Faktor 2 umfasst mit dem Anteil an Kindern unter 18 Jahren und dem Anteil an
ilteren Personen iiber 65 Jahren Merkmale des demographischen Wandels in Be-
zug auf die Altersstruktur der Bevolkerung. Durch diesen Faktor, der verkiirzt als
Bevolkerungsstruktur bezeichnet wird, lassen sich 21,2% der gesamten Varianz auf-
kliren. Eine hohe Faktorausprigung steht fiir eine junge Bevolkerungsstruktur,
eine negative Auspriagung fiir eine tiberalterte Bevolkerung.

Faktor 3 umfasst einen anderen Aspekt des demographischen Wandels, die Bevol-
kerungsentwicklung. Der Faktor wird geprigt durch die Bevolkerungsentwicklung
von 2006 bis 2009 sowie den Wanderungssaldo und erklirt weitere 17% der ge-
samten Varianz. Eine positive Faktorausprigung steht fiir eine stabile Bevolke-
rungsentwicklung, eine negative Faktorauspriagung fiir eine stark schrumpfende

Bevolkerung.
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Tabelle 20: Faktorladungen Ebene der Stadtteile (Ladungsmatrix)

2009 in %

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
it s ooy | Sl | Mot | Bocline:
Anteil Arbeitsloser in % 0,934
Anteil SGB II-Bezieher unter 65 Jah- 0,942
ren in %

Anteil Kinder in SGB II-Bezug in % 0,914

Anteil Nichtdeutsche in % 0,762

Anteil Uberginger zum Gymnasium -0,564

in %

Anteil Kinder unter 18 Jahren in % 0,849

Anteil iiber 65-Jdhrige in % -0,831
Wanderungssaldo in % 0,812
Bevolkerungsentwicklung 2006 bis 0,880

Die vorgestellte Faktorenanalyse ist die Grundlage fiir die durchgefiihrte Typisierung der

Stadtteile der Emscherregion. Diese wird mittels einer Clusteranalyse vorgenommen, so

dass nun eine Charakterisierung der Stadtteile hinsichtlich der Merkmale zur sozialen

Benachteiligung, zur Bevolkerungsstruktur und zur Bevolkerungsentwicklung mit dem

Ziel der Ausweisung spezifischer Sozialriume moglich ist.

Durch das Verfahren der Clusteranalyse werden sechs Gruppen von Stadtteilen identifi-

ziert, die in sich moglichst homogen und voneinander deutlich zu unterscheiden sind.

Abbildung 41 weist die durchschnittlichen Auspragungen der drei Faktoren fiir die jewei-

ligen Stadtteile innerhalb der sechs Cluster aus.
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0,5 1

Faktorenwerte
o

0,5

25

Cluster 1: starke soziale Cluster 2: sozial privilegiert,  Cluster 3: sozial privilegiert,
Benachteiligung, éltere jiingere Bevlkerung und éltere Bevolkerung und
Bewdlkerung und stark unterdurchschnittliche durchschnittliche

Uberdurchschnittliche Bewlkerungsentwicklung Bewdlkerungsentwicklung

Bewdlkerungsentwicklung

Cluster 4: sehr starke soziale  Cluster 5: geringe soziale Cluster 6: mittlere soziale
Benachteiligung, jingere Benachteiligung, sehr junge
Bewlkerung und
unterdurchschnittliche
Bewlkerungsentwicklung Bewlkerungsentwicklung

Benachteiligung,
Bewdlkerung und stark durchschnittliche
Uberdurchschnittliche Bewlkerungsstruktur und stark
unterdurchschnittliche
Bewlkerungsentwicklung

‘ B Faktor 1: Soziale Benachteiligung

@ Faktor 2: Bevdlkerungsstruktur

O Faktor 3: Bewdlkerungsentwicklung

Abbildung 41: Clusteranalyse Stadtteile

Quelle: eigene Darstellung und Berechnung

Auf der X-Achse der Abbildung 41 sind die sechs Cluster, auf der Y-Achse die jeweiligen

Ausprigungen der Faktorenwerte abgetragen. Ein Faktorwert von null bedeutet eine

durchschnittliche Ausprigung des Faktors. Ein hoher Faktorwert (grofler als null) steht

fiir eine positive Auspragung des Faktors, ein niedriger Faktorwert (kleiner als null) steht

fiir eine sehr geringe Auspragung des Faktors.

Cluster 1 umfasst 29 Stadtteile, die tendenziell durch eine hohe soziale Benachtei-

ligung, einen hohen Anteil dlterer Bewohner und eine stabile Bevolkerungsent-

wicklung gekennzeichnet sind.

Cluster 2 umfasst 71 Stadtteile, die vorrangig sozial privilegiert sind und eine jun-

ge Bevolkerung bei ausgepragten Bevolkerungsverlusten aufweisen.

Cluster 3 umfasst 72 Stadtteile, die zumeist ebenfalls sozial privilegiert, dabei aber

iberaltert sind und deren Bevolkerungsentwicklung leicht negativ austfillt.

Cluster 4 umfasst 40 Stadtteile, die eine besonders hohe soziale Benachteiligung

aufweisen, in denen der Anteil der Kinder sehr hoch und deren Bevélkerungsent-

wicklung negativ ist.
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Cluster 5 umfasst 36 Stadtteile, die eine geringe soziale Benachteiligung aufwei-
sen, in denen ein hoher Anteil an Kindern lebt und die Bevolkerungsentwicklung
stark tiberdurchschnittlich ist.

Cluster 6 umfasst 18 Stadtteile, die eine mittlere soziale Benachteiligung, eine
durchschnittlich alte und junge Bevolkerung aufweisen und deren Bevolkerung

stark schrumpft.

Auf der Basis der folgenden Streudiagramme (Abb. 42 und 43) kann noch einmal die
sich aus den einzelnen zusammengefassten Stadtteilen ergebene Struktur der Cluster
aufgezeigt werden. So ist in Abbildung 42 auf der X-Achse der Faktor 1 ,soziale Benach-
teiligung“ und auf der Y-Achse der Faktor 2 ,Bevolkerungsstruktur” abgetragen. Die Far-
ben der Punkte, die die Stadtteile der Emscherregion darstellen, reprisentieren die Clus-
terzugehorigkeit der Stadtteile.

Deutlich wird, dass die Stadtteile des Clusters 1, aber insbesondere die des Clusters 4, mit
Faktorwerten iiber null gréfitenteils eine tiberdurchschnittliche oder sogar extrem tiber-
durchschnittliche (Faktorwerte tiber eine Standardabweichung) soziale Benachteiligung
aufweisen. Zudem zeigt sich, dass sich die beiden Cluster 1 und 4 deutlich in Bezug auf
die Bevolkerungsstruktur (Cluster 1 tendenziell dlter, Cluster 4 tendenziell jiinger) unter-
scheiden. Die Stadtteile der Cluster 2 und 3 sind demgegeniiber weitgehend auf der lin-
ken Seite des Streudiagramms positioniert, die mit Faktorwerten unter null auf eine un-
terdurchschnittliche soziale Benachteiligung verweist. Der Cluster 2 ist dariiber hinaus
durch eine vorrangig junge, der Cluster 3 durch eine iiberwiegend iltere Bevolkerungs-
struktur geprigt. Demgegeniiber sind die Gemeinsamkeiten der Stadteile des Clusters 5
nicht so sehr im Ausmaf$ sozialer Benachteiligung zu suchen, sondern liegen vielmehr in
einer tendenziell jiingeren Bevolkerung begriindet.

Die Stadtteile des Clusters 6 weisen sowohl im Hinblick auf das Ausmafl sozialer Be-
nachteiligung als auch beziiglich der Bevolkerungsstruktur {iberwiegend durchschnittli-
che Werte auf. Die fiir diesen Sozialraumtyp charakteristische Ausprigung ist vor allem
in den extremen Bevolkerungsverlusten zu sehen. Dies verdeutlicht Abbildung 43, in der
auf der X-Achse wieder der Faktor sozialer Benachteiligung und auf der Y-Achse nun die
Bevolkerungsentwicklung in den Stadtteilen der Emscherregion abgetragen ist. Deutliche

Unterschiede hinsichtlich der Bevilkerungsentwicklung sind zudem zwischen den
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Stadtteilen der Cluster 2 sowie 4 (iiberwiegend unterdurchschnittliche Auspragung) und
den Clustern 1, 2 sowie 5 (iiberdurchschnittliche Ausprigung) auszumachen. Die Stadtteile

des Clusters 3 sind von einer durchschnittlichen Bevolkerungsentwicklung geprigt.
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Faktor 1 - soziale Benachteiligung
Abbildung 42: Faktor 1 - soziale Benachteiligung und
Faktor 2 — Bevolkerungsstruktur
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Abbildung 43: Faktor 1 - soziale Benachteiligung und
Faktor 3 — Bevolkerungsentwicklung
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In der folgenden Karte 38 sind die jeweiligen Cluster in ihrer raumlichen Verteilung iiber
die Emscherregion hinweg dargestellt. Deutlich wird, dass die Emscherregion auf der
kleinrdumigen Ebene der Stadtteile stark fragmentiert ist. Bei den orange (Cluster 1) und
den rot eingefirbten Stadtteilen (Cluster 4) handelt es sich um iiberwiegend sozial be-
nachteiligte Wohnquartiere. Die Stadtteile des Clusters 1 sind zusitzlich zur sozialen Be-
nachteiligung durch eine iltere Bevolkerung geprigt. Dies sind vor allem innenstadtnahe
Stadtteile in Duisburg, Oberhausen, Essen und Dortmund. Stadtteile mit einem hoéheren
Ausmaf? sozialer Benachteiligung gehéren dem Clustertyp 4 an, in dem ein hoher Anteil
an Kindern lebt und die Bevolkerungsentwicklung negativ ist. Diese Stadtteile sind hiufi-
ger vorhanden als die benachteiligten Stadtteile des Clusters 1 und umfassen vor allem
die traditionellen Arbeiterquartiere, die im Duisburger Norden, im Siiden Bottrops, im
Norden Essens, daran angrenzend im Siidwesten Gelsenkirchens, in Herne und verstirkt
im Dortmunder Westen und in der Dortmunder Nordstadt zu finden sind. Zudem han-
delt es sich um Gebiete des sozialen Wohnungsbaus der 1960er und 1970er Jahre wie z.
B. der Stadtteil Scharnhorst-Ost im Dortmunder Osten. Nahezu alle Stadtteile mit sozia-
ler Benachteiligung liegen nérdlich der Ago.

Die blau (Cluster 2) und graugriin (Cluster 3) eingefirbten Stadtteile sind tiberwiegend
sozial privilegiert, unterscheiden sich allerdings in ihrer Alterstruktur und dem Ausmaf3
der negativen Bevolkerungsentwicklung. Die beiden vorrangig privilegierten Clustertypen
umfassen insgesamt 143 Stadtteile der Region und sind iiberwiegend in den peripheren
Lagen der Emscherregion im Duisburger Westen, in den dufleren Gebieten Oberhau-
sens, Bottrops, dem Siiden Essens, dem Norden und Siiden Gelsenkirchens, in vielen
Stadtteilen Hertens, im Siiden und Osten von Herne, im westlichen Castrop-Rauxel so-
wie in weiten Teilen Dortmunds, in dem die privilegierten Stadtteile einen fast geschlos-
senen Ring um die weitere Innenstadt bilden, vorzufinden.

Die gelb eingefirbten Stadtteile (Cluster 6) sind sehr dispers iiber die Emscherregion
gestreut und stehen vor allem fiir stark schrumpfende Stadtteile. Die hellgriinen Stadttei-
le des Clusters 5 weisen eine eher geringe soziale Benachteiligung mit einer sehr jungen
Bevolkerung auf. Diese Stadtteile sind teilweise in innerstiddtischen Lagen zu finden (Du-
isburg, Oberhausen, Essen, Dortmund), aber auch in peripheren Lagen, die attraktiv fiir

Familien erscheinen (Dinslaken, Bottrop, Castrop-Rauxel und Dortmunder Norden).
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=== Flussldufe Emscher und Rhein

= A40

Cluster

- sehr starke soz. Benacht., jingere Bevélkerung, unterdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 4)

- starke soz. Benacht., altere Bevélkerung, stark iiberdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 1)

D geringe bis mittlere soz. Benacht., durchsch. Bevélkerungsstruktur, stark unterdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 6)
|: geringe soz. Benacht., sehr junge Bevdlkerung, stark Giberdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 5)

[:| privilegiert, altere Bevélkerung, durchsch. Bev.-Entw. (CLU 3)

- privilegiert, juingere Bevdlkerung, unterdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 2)

| |Datenn.v.
Karte 38: Clusterzugehorigkeit der Stadtteile

Fur Recklinghausen liegen nicht gentigend kleinrdumige Informationen vor, die eine Typisierung auf
Stadtteilebene erlauben.

Die gesonderte Betrachtung der emschernahen Stadtteile zeigt die klar erkennbare raum-
liche Konzentration der iiberwiegend durch soziale Benachteiligung geprigten Cluster 1
und 4 entlang des Emscherverlaufs im Duisburger Norden, im Uberschneidungsbereich
der emschernahen Stadtteile Bottrops, Essens und Gelsenkirchens sowie in Teilen des
Dortmunder Innenstadtbereichs (vgl. Karte 39). In diesem Gebiet ist insbesondere der
Clustertyp 4, der Stadtteile mit einer tendenziell sehr stark sozial benachteiligten Bevol-
kerung ausweist und in dem viele Kinder leben, deutlich vertreten.

In einem Band von Dinslaken bis Oberhausen und dann wieder von Herne, tiber Castrop-
Rauxel bis Dortmund (unterbrochen von der Dortmunder Innenstadt) liegen demgegen-
tiber Sozialriume mit iiberwiegend sozial privilegierter Bevolkerung oder mit einer als
durchschnittlich zu wertenden sozialen Struktur. Die Stadtteile entlang des Emscherver-
laufs sind somit nicht einheitlich nur einem Sozialraumtyp zuzuordnen, sie sind im Ge-
genteil in ihrer sozialen Struktur, der Bevolkerungsstruktur und der Bevolkerungsentwick-

lung recht heterogen geprigt.
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Tabelle 22 im Anhang weist fiir alle Stadtteile der Emscherregion die Clusterzugehorig-

keit sowie die Ausprigungen der drei ermittelten Faktoren aus.

L S S,

=== Flussldufe Emscher und Rhein

= A40

Cluster

- sehr starke soz. Benacht., jingere Bevélkerung, unterdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 4)

! starke soz. Benacht., altere Bevélkerung, stark iberdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 1)

|: geringe bis mittlere soz. Benacht., durchsch. Bevdlkerungsstruktur, stark unterdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 6)
’7 geringe soz. Benacht., sehr junge Bevélkerung, stark tiberdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 5)

|:| privilegiert, altere Bevélkerung, durchsch. Bev.-Entw. (CLU 3)

- privilegiert, juingere Bevélkerung, unterdurchsch. Bev.-Entw. (CLU 2)

Datenn. v.

Karte 39: Clusterzugehorigkeit der emschernahen Stadtteile

Ausweisung von Stadtteilen mit besonderem Interventionsbedarf

Mit Hilfe der Clusteranalyse kénnen Sozialraumtypen unterschiedlichster Ausprigungen
hinsichtlich bedeutsamer Dimensionen der sozialen Lage charakterisiert werden. Deut-
lich wird, dass sich insbesondere die Cluster 1 und 4 durch ein hohes Ausmaf} an sozialer
Benachteiligung auszeichnen. Bei vielen Stadtteilen in diesen beiden Clustertypen
nimmt der Faktor 1 — soziale Benachteiligung — einen Wert von iiber einer Standardab-
weichung vom Mittelwert des Faktors (Wert grofer 1) an (vgl. Abb. 42 und 43). Diese
Stadtteile sind somit — gemessen an der durchschnittlichen Situation aller Stadtteile in
der Emscherregion — durch ein extrem hohes Ausmafl an sozialer Benachteiligung ge-
prigt, aus dem sich aufgrund der vorliegenden Kumulation verschiedenster sozialer

Problemlagen ein deutlicher Interventionsbedarf ableiten lasst.
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Die Abbildungen 42 und 43 verdeutlichen dariiber hinaus auch, dass zusitzlich zu den
beschriebenen Stadtteilen der Cluster 1 und 4 auch Stadtteile der Cluster 5 und 6 Fakto-
renwerte iiber dem Wert von einer Standardabweichung (Wert grofler 1) aufweisen und
sich damit gleichfalls durch eine extrem hohe soziale Benachteiligung mit Interventions-
bedarf auszeichnen.

Um nun alle Gebiete mit Interventionsbedarf in ihrer Lage innerhalb der Emscherregion
zu veranschaulichen, stellt die Karte 40 die rdumliche Verteilung dieser Stadtteile (rot)
den Gebieten mit tiberdurchschnittlicher (gelb) und unterdurchschnittlicher (griin) sozia-
ler Benachteiligung gegeniiber. Insgesamt bestitigt sich die in Kapitel 3 herausgearbeite-
te Kumulation sozialer Benachteiligungen in innenstadtnahen, traditionellen Arbeiterquar-
tieren sowie in Gebieten mit Bestinden des sozialen Wohnungsbaus. Betroffen sind Stadt-
teile im nordlichen Bereich Dinslakens sowie in Duisburg, Oberhausen, Essen und
Dortmund. Die meisten peripheren Stadtteile der Emscherregion, so der Duisburger,
Essener und Dortmunder Siiden sowie der Oberhausener, Bottroper, Gelsenkirchener
und Hertener Norden, weisen demgegeniiber ein unterdurchschnittliches Maf an sozia-

ler Benachteiligung auf.
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Karte 40: Faktor 1 - soziale Benachteiligung auf der Ebene der Stadtteile
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Die gesonderte Betrachtung der emschernahen Stadtteile verdeutlicht, dass auch einzelne
an der Emscher gelegene Stadtteile von extrem iiberdurchschnittlichen sozialen Benach-
teiligungen betroffen sind (vgl. Karte 41). Die extrem tiberdurchschnittlich benachteiligten
Stadtteile sind in erster Linie die emschernahen Stadtteile Duisburgs und einzelne Stadt-

teile in Oberhausen, Bottrop, Essen und Dortmund.

Din$laken Bottrop / : | ] . S

! b /_/_/\ ssen

s Flussldufe Emscher und Rhein

== A40

soziale B hteiligung, Ni he, geringe Bil I]
I unterdurchschnittiich (2,2 - 0,0)

tberdurchschnittlich (0,1 - 1,0)
I extrem iberdurchschnittich (1,1 - 3,1)

Daten n. v.

Karte 41: Faktor 1 - soziale Benachteiligung der emschernahen Stadtteile

In Tabelle 21 sind die 38 Stadtteile, fiir die aufgrund der aufgezeigten extremen sozialen
Benachteiligung ein Interventionsbedarf gesehen wird, zusammen mit der Clusterzuge-
horigkeit ausgewiesen. Zwolf Gebiete gehoren — wie oben beschrieben — dem Clustertyp 1
an und sind demnach {iiber die soziale Benachteiligung hinaus durch eine iltere Bevolke-
rung und eine stark {iberdurchschnittliche Bevolkerungsentwicklung geprigt. Die meis-
ten extrem sozial benachteiligten Stadtteile (21 Gebiete) sind jedoch dem Clustertyp 4
zuzuordnen und zeichnen sich durch eine jiingere Bevolkerung und unterdurchschnittli-
che Bevolkerungsentwicklung aus. Vier Gebiete gehéren dem Clustertyp 5 an und sind
iber die soziale Benachteiligung hinaus durch eine sehr junge Bevolkerung zusammen
mit einer stark iiberdurchschnittlichen Bevolkerungsentwicklung charakterisiert. Schlief3-

lich ist ein benachteiligter Stadtteil durch den Clustertyp 6 beschrieben und zeichnet sich
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folglich durch eine durchschnittliche Bevolkerungsstruktur und stark unterdurchschnitt-
liche Bevolkerungsentwicklung aus.

Aus der letzten Spalte der Tabelle 21 ist ersichtlich, dass in einigen der als sozial problema-
tisch identifizierten Stadtteile bereits Interventionen im Rahmen des Bund-Linder-
Programms Stadtteile mit besonderem Entwicklungsbedarf — Soziale Stadt stattgefunden ha-
ben oder aktuell noch stattfinden. In einer groflen Zahl von Stadtteilen hat aber bisher
noch keine Intervention durch das Programm Soziale Stadt stattgefunden. Hier ist zu
tiberlegen, mit welchen Strategien den spezifischen Problemen begegnet werden kann,
um die prekire soziale und vielfach auch stidtebauliche Situation in den Gebieten zu

verbessern (vgl. Kap. 7).
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Tabelle 21: Charakterisierung der als sozial benachteiligt eingestuften Stadtteile

Faktor 1 Soziale Programmgebiet

Stadt Stadtteil Benachteiligung | Clustertyp | Soziale Stadt
Bottrop Altstadt 1,87 I Kein Programmgebiet

Oberlohberg/
Dinslaken Grafschaft 1,25 I Kein Programmgebiet
Dortmund City 1,41 I Kein Programmgebiet
Duisburg Ruhrort 1,27 I Kein Programmgebiet
Duisburg Hochheide 1,42 I Kein Programmgebiet
Duisburg Dellviertel 1,02 I Kein Programmgebiet
Duisburg Rheinhausen-Mitte 1,36 I Kein Programmgebiet
Essen Westviertel 3,14 I Kein Programmgebiet
Oberhausen | Styrum 1,12 I Kein Programmgebiet
Duisburg Hochfeld 2,55 I Aktuell Programmgebiet
Oberhausen | Altstadt-Mitte 2,29 I Aktuell Programmgebiet
Oberhausen | Borbeck 1,19 I Programm ausgelaufen
Duisburg Laar 1,57 4 Kein Programmgebiet
Duisburg Untermeiderich 1,08 4 Kein Programmgebiet
Duisburg Obermeiderich 1,19 4 Kein Programmgebiet
Essen Stadtkern 2,57 4 Kein Programmgebiet
Essen Ostviertel 1,99 4 Kein Programmgebiet
Essen Nordviertel 1,98 4 Kein Programmgebiet
Essen Suidostviertel 1,70 4 Kein Programmgebiet
Essen Bochold 1,05 4 Kein Programmgebiet
Essen Bergeborbeck 1,27 4 Kein Programmgebiet
Essen Altenessen-Siid 1,50 4 Kein Programmgebiet
Essen Vogelheim 1,06 4 Kein Programmgebiet
Dinslaken Lohberg 1,05 4 Aktuell Programmgebiet
Dortmund Hafen 2,42 4 Aktuell Programmgebiet
Dortmund Nordmarkt 2,54 4 Aktuell Programmgebiet
Dortmund Borsigplatz 2,22 4 Aktuell Programmgebiet
Duisburg Marxloh 1,95 4 Aktuell Programmgebiet
Duisburg Beeck 1,60 4 Aktuell Programmgebiet
Essen Altendorf 1,97 4 Aktuell Programmgebiet
Oberhausen | Altstadt-Siid 2,16 4 Aktuell Programmgebiet
Dortmund Scharnhorst-Ost 1,75 4 Programm ausgelaufen
Dortmund Horde 1,43 4 Programm ausgelaufen
Duisburg Obermarxloh 1,44 5 Kein Programmgebiet
Duisburg Alt-Hamborn 1,20 5 Kein Programmgebiet
Duisburg Kaflerfeld 1,55 5 Kein Programmgebiet
Oberhausen | Osterfeld-West 1,05 5 Kein Programmgebiet
Dortmund Westerfilde 1,37 6 Kein Programmgebiet

Cluster 1: Altere Bevolkerung und stark iiberdurchschnittliche Bevélkerungsentwicklung.

Cluster 4: Jiingere Bevolkerung und unterdurchschnittliche Bevilkerungsentwicklung.

Cluster 5: Sehr junge Bevolkerung und stark iberdurchschnittliche Bevilkerungsentwicklung.

Cluster 6: Durchschnittliche Bevilkerungsstruktur und stark unterdurchschnittliche Bevolkerungs-
entwicklung.
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6 Zusammenfassung der Ergebnisse

Im Rahmen der vorliegenden Sozialraumanalyse sind die sozialrdumlichen Strukturen
und Entwicklungen in der Emscherregion entlang der Dimensionen Demographie, Sozi-
alstruktur, Bildung, Gesundheit und Lebenslage der nichtdeutschen Bevolkerung auf der
Ebene der Stidte, der Stadtteile und der emschernahen Stadtteile untersucht worden.
Uber eine Faktorenanalyse werden zentrale Faktoren ermittelt, auf deren Basis mit Hilfe
einer Clusteranalyse Stidte- und Stadtteiltypen identifiziert werden, die sich jeweils durch
gemeinsame Ausprigungen zentraler Sozialraumstrukturen und gleichzeitig durch gro-
e Unterschiede im Vergleich zu den jeweils anderen Stidte- und Stadtteiltypen aus-

zeichnen.

Die Emscherregion im Uberblick

Eine von Strohmeier et al. (2011) vorgelegte Gemeindetypisierung nordrhein-
westfilischer Stidte zeigt, dass sich die Stidte in der Emscherregion im Vergleich zu al-
len Stidten und Gemeinden in Nordrhein-Westfalen durch dhnliche demographische
und soziale Strukturen auszeichnen und sich allesamt demselben Stadttyp zuordnen las-
sen, der durch hohe Arbeitslosigkeit, hohe Anteile nichtdeutscher Wohnbevolkerung so-
wie starke Tendenzen der Schrumpfung und Uberalterung geprigt ist.

Gestiitzt wird diese Einordnung durch die im Rahmen der vorliegenden Sozialraumana-
lyse geleistete Datenauswertung. Sie belegt den deutlichen Trend des demographischen
Wandels durch Werte zur Bevolkerungsentwicklung und -struktur, die ausnahmslos tiber
dem Landesdurchschnitt liegen. Die Bevilkerungsentwicklung von -1,6% zwischen 2006
und 2009 verweist auf Schrumpfungsprozesse, die geringen und seit 2006 sinkenden Kin-
deranteile sowie die hohen und steigenden Anteile tiber 65-Jdhriger verweisen auf Pro-
zesse der Uberalterung und der Anteil der nichtdeutschen Bevélkerung an der Gesamtbe-
volkerung von 13,7 % verweist auf die starke Heterogenisierung der Bevolkerung. Die hohe
Prigung der Emscherregion durch Arbeitslosigkeit wird durch den Arbeitslosenanteil von
16,3% belegt.

Neben diesen Prozessen zeigen sich in der Emscherregion deutliche Unterschiede in der
Struktur und Lebenslage der nichtdeutschen Bevolkerung im Vergleich zur Struktur und

Lebenslage der Gesamtbevolkerung: (i) der Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung iiber
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65 Jahren ist trotz zunehmender Tendenz nur halb so hoch wie der Altenanteil der Ge-
samtbevolkerung; (ii) auch der Anteil der Uberginger zu einem Gymnasium ist unter der
nichtdeutschen Bevdlkerung im Vergleich zum Ubergingeranteil der Gesamtbevolke-
rung nur halb so grof. Im Gegensatz zu den Ubergingeranteilen der gesamten Bevdlke-
rung ist seit 2006 jedoch ein Zuwachs der Ubergingeranteile der nichtdeutschen Bevél-
kerung zu verzeichnen, (iii) im Vergleich aller Schiiler, die die Schule ohne einen Ab-
schluss verlassen, ist der Anteil der nichtdeutschen Schiiler ohne Abschluss etwa doppelt
so hoch. Die allgemein abnehmende Entwicklung der Schulabginger ohne Schulab-
schluss ist bei den Nichtdeutschen zudem geringer ausgepragt; (iv) der Arbeitslosenanteil
unter den nichtdeutschen Einwohnern ist mehr als doppelt so hoch wie der Arbeitslosen-

anteil der Gesamtbevolkerung.

Ebene der Stidte

Die Betrachtung der demographischen Struktur und Entwicklung der Stidte der Emscherre-
gion zeigt erste Unterschiede zwischen den Stidten. Wihrend die Bevolkerungsstruktur
der einzelnen Stidte dhnlich ist — alle Stadte zeichnen sich durch einen geringen und in
etwa gleich stark sinkenden Anteil an Kindern unter 18 Jahren sowie einen hohen und in
etwa gleich stark steigenden Anteil an Einwohnern tiber 65 Jahren aus — fillt die Dyna-
mik der negativen Bevolkerungsentwicklung unterschiedlich aus. Besonders starke
Schrumpfungsprozesse und damit unterdurchschnittliche Entwicklungen sind in Herne,
Herten und Gelsenkirchen, vergleichsweise moderate Schrumpfungsprozesse und damit
tiberdurchschnittliche Entwicklungen in Dortmund und Dinslaken zu verzeichnen.

Zwischen den Stidten der Emscherregion zeigen sich bei einem allgemeinen Riickgang
der Arbeitslosigkeit und konstanten SGB II-Quoten zwischen 2006 und 2009 zudem
deutliche Strukturen sozialer Ungleichheit. Auf der einen Seite stehen vergleichsweise sozial
privilegierte, auf der anderen Seite vergleichsweise stark sozial benachteiligte Stidte. In den
sozial privilegierten Stidten ist der Anteil der Haushalte mit einem hohen Einkommen
tiberdurchschnittlich hoch und die Quoten des SGB II-Bezugs, der Arbeitslosigkeit und
der Langzeitarbeitslosigkeit sind iiberdurchschnittlich gering. Zu den vergleichsweise
sozial privilegierten Stidten zdhlen Dinslaken (Kreis Wesel) und Bottrop. In den sozial

benachteiligten Stddten ist der Anteil der Haushalte mit einem geringen Einkommen
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tiberdurchschnittlich hoch. Zudem nehmen auch die Quoten des SGB II-Bezugs, der
Arbeitslosigkeit und der Langzeitarbeitslosigkeit iiberdurchschnittliche Werte an. Zu den
vergleichsweise sozial stark benachteiligten Stidten zdhlen Dortmund, Gelsenkirchen,
Essen und Duisburg.

Die Tatsache, dass die sozialen Unterschiede zwischen den Stidten der Emscherregion
im Verlauf von 2006 bis 2009 nicht zugenommen haben, zeigt sich u. a. anhand der
Entwicklung der Anteile gutverdienender Haushalte und der Anteile geringverdienender
Haushalte. Durch die gleichzeitige Zunahme der Anteile der Haushalte mit hohem Ein-
kommen und der Anteile der Haushalte mit niedrigem Einkommen vollziehen sich zwar
deutliche Polarisierungstendenzen innerhalb der Stidte. Da diese Entwicklungen jedoch
in nahezu allen Stidten zu verzeichnen sind, fithrt dieser Prozess zu keiner deutlichen
Zunahme sozialer Ungleichheit zwischen den Stidten.

Die Daten zur Bildungsbiographie der Bewohner verweisen auf erhebliche Differenzen
zwischen den Stidten. Auf der einen Seite finden sich eher bildungsprivilegierte Stidte
mit einem hohen, seit 2006 zunehmenden Anteil an Ubergingern zum Gymnasium
sowie einem geringen Anteil an Schulabgingern ohne Abschluss. Zu diesen Stidten zih-
len Essen, Bottrop und Dinslaken. Auf der anderen Seite finden sich eher bildungsbe-
nachteiligte Stidte mit geringen, seit 2006 abnehmenden Anteilen an Ubergingern zum
Gymnasium sowie einem hohen Anteil an Schulabgingern ohne Abschluss. Zu diesen
Stidten zihlen Duisburg und Oberhausen.

Aufgrund des starken Zusammenhangs von sozialer und gesundheitlicher Lage zeigen
sich die herausgearbeiteten sozialen Ungleichheiten zwischen den Stidten in fast identi-
scher Form bei der Betrachtung der Daten zur Gesundheit. Stidte mit einer positiv zu
bewertenden gesundheitlichen Situation der Bevolkerung (hohe Lebenserwartung, gerin-
ger Anteil an Kindern mit Ubergewicht bei der Schuleingangsuntersuchung) sind Essen,
Bottrop und Dinslaken. Stidte mit einer negativ zu bewertenden gesundheitlichen Situation
(geringe Lebenserwartung und hoher Anteil an Kindern mit Ubergewicht bei der Schulein-
gangsuntersuchung) sind Gelsenkirchen, Oberhausen und Duisburg.

Die Daten zum Anteil der nichtdeutschen Bevilkerung an der Gesamtbevilkerung lassen
grofle Unterschiede zwischen den Stidten im Hinblick auf den Anteil der nichtdeutschen
Bevolkerung erkennen. So existieren auf der einen Seite Stidte mit einem hohen und

weiter zunehmenden Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung — hierzu zihlen die Stidte
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Herne, Gelsenkirchen und Duisburg — und auf der anderen Seite Stidte mit einem nied-
rigen und leicht abnehmenden Anteil der nichtdeutschen Bevolkerung — zu diesen Stid-
ten zidhlen Castrop-Rauxel, Bottrop und Dinslaken.
Eine erginzende Betrachtung der Lebenslage der nichtdeutschen Bevilkerung zeigt deutliche
Unterschiede zwischen den Stiadten im Hinblick auf die Struktur und Entwicklung der
Ubergingeranteile zum Gymnasium, die Struktur und Entwicklung der Anteile an
Schulabgingern ohne Schulabschluss sowie im Hinblick auf die Struktur und Entwick-
lung der Arbeitslosigkeit unter der nichtdeutschen Bevolkerung. Wihrend kein Zusam-
menhang zwischen den Ubergingeranteilen und den Anteilen an Schulabgingern ohne
Schulabschluss besteht, ldsst sich ein Zusammenhang zwischen dem Anteil der Arbeits-
losen an der Gesamtbevolkerung und dem Anteil der nichtdeutschen Arbeitslosen beo-
bachten. So ist in den Kreisen und kreisfreien Stidten mit einem hohen Anteil Arbeitslo-
ser an der Gesamtbevolkerung auch der Anteil an arbeitslosen Nichtdeutschen hoch. Zu
den Kreisen und kreisfreien Stidten mit einem besonders hohen Anteil arbeitsloser
Nichtdeutscher zihlen Recklinghausen, Gelsenkirchen, Essen, Oberhausen, Dortmund
und Herne. Einzig der Kreis Wesel ist durch einen geringen Anteil arbeitsloser Nicht-
deutscher geprigt.
Die zentralen Faktoren im Hinblick auf die Strukturierung der Stidte sind mit Hilfe ei-
ner Faktorenanalyse ermittelt worden. Als zentrale Faktoren konnten die Faktoren (i) So-
ziale Benachteiligung, (i) Bildung und (iii) Bevolkerungsentwicklung identifiziert wer-
den. Uber eine anschlieRende Clusteranalyse sind auf Basis dieser identifizierten Fakto-
ren vier Typen von Stidten unterschieden worden, die sich intern wie folgt strukturieren:
Cluster 1: Stidte, die sich durch {iberdurchschnittlich hohe Werte beim Faktor ,sozia-
le Benachteiligung“, durch eine geringe Bildungsqualifikation und eine tiberdurch-
schnittliche Bevolkerungsentwicklung im Vergleich zu den iibrigen Stidten der Em-
scherregion auszeichnen. Zu den Stidten dieses Clusters zdhlen Duisburg, Dort-
mund und Gelsenkirchen.
Cluster 2: Stidte, die durch eine geringe soziale Benachteiligung, durch eine geringe
Bildungsqualifikation und eine unterdurchschnittliche Bevolkerungsentwicklung
geprigt sind. Zu den Stidten dieses Clusters zdhlen Oberhausen, Herten, Herne,

Recklinghausen und Castrop-Rauxel.
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Cluster 3: Stadte, die sich durch eine mittlere soziale Benachteiligung, ein sehr hohes
Bildungsqualifikationsniveau und eine unterdurchschnittliche Bevolkerungsentwick-
lung auszeichnen. Zu den Stidten dieses Clusters zihlt Essen.

Cluster 4: Stadte, die eine vergleichsweise starke soziale Privilegierung, ein durch-
schnittliches Qualifikationsniveau und eine stark tiberdurchschnittliche Bevolke-
rungsentwicklung aufweisen. Zu den Stidten dieses Clusters zihlen Dinslaken und

Bottrop.

Aufgrund ihrer sozialen und demographischen Struktur werden die Stidte, die dem
Cluster 1 angehoren und eine starke soziale Benachteiligung, geringe Bildung und eine iiber-
durchschnittliche Bevilkerungsentwicklung aufweisen sowie Stidte des Clusters 2, die durch
eine mittlere soziale Benachteiligung, geringe Bildung und eine tiberdurchschnittliche Bevilke-

rungsentwicklung gepragt sind, als besonders benachteiligt bewertet.

Ebene der Stadtteile

Auf der Ebene der Stadtteile zeigen sich deutliche Unterschiede in der demographischen
Entwicklung und Struktur. Bei einem allgemeinen Trend der Alterung verliuft die Bevol-
kerungsentwicklung gegensitzlich: Stadtteilen mit einer positiven, auf die Gesamtheit
der Bevolkerung bezogenen Entwicklung von bis zu 10,9% stehen Stadtteile mit einer
negativen gesamten Bevolkerungsentwicklung von bis zu -10,5% gegeniiber. Diese Un-
terschiede schlagen sich raumlich in einer leichten Clusterung von Stadtteilen mit einer
insgesamt unterdurchschnittlich negativen Bevolkerungsentwicklung im Bereich von
Castrop-Rauxel, Herne, Herten, Gelsenkirchen, dem noérdlichen Essen, Bottrop und
Oberhausen nieder. In Herten und im nérdlichen Essen wird die negative Bevolkerungs-
entwicklung dabei vor allem durch die tiberdurchschnittlich hohen Wanderungsverluste
getragen. Auch die alleinige Betrachtung des Wanderungsvolumens offenbart klein-
raumige Unterschiede, ldsst zugleich aber auch ein eindeutiges rdumliches Muster er-
kennen: Stadtteile mit einer hohen Bevolkerungsfluktuation finden sich vor allem in
den grof3stidtischen, innerstidtischen und innenstadtnahen Stadtteilen Dortmunds,
Gelsenkirchens, Essens und Duisburgs. Stadtteile mit einer hohen Bewohnerstabilitit

finden sich hingegen in Castrop-Rauxel, Herne, Herten und Dinslaken sowie in den

-129-



Sozialraumanalyse Emscherregion

eher randstidtisch geprigten und von statushoheren Bevolkerungsgruppen bevorzug-
ten Stadtteilen im S{iden von Dortmund und Essen.

Weiter zeigt die Betrachtung der Bevolkerungsstruktur, dass die Kinderanteile nicht
gleichmiflig {iber die Stadtteile verteilt sind. Stattdessen ist eine Konzentration von Stadt-
teilen mit einem insgesamt {iberdurchschnittlichen Kinderanteil im nérdlichen Duis-
burg, im Norden Essens, im Norden Bottrops sowie im Norden und Nordwesten Dort-
munds zu erkennen. Vergleicht man die Verteilung der Stadtteile mit einem hohen Kin-
deranteil und die Verteilung der Stadtteile mit einem hohen Anteil der Bevolkerung iiber
65 Jahren, lassen sich komplementire rdumliche Strukturen erkennen: Stadtteile, die
sich durch einen unterdurchschnittlichen Kinderanteil auszeichnen, sind zugleich die
Stadtteile mit einem tiberdurchschnittlichen Anteil der iber 65-Jdhrigen — und umge-
kehrt. Bei den tiberdurchschnittlich stark durch iltere Menschen gepragten Stadtteilen
handelt es sich zu groflen Teilen um Gebiete mit einem hohen sozialen Status (hierzu
zihlen vor allem der Dortmunder und Essener Siiden). Stadtteile mit einem tiberdurch-
schnittlichen Kinderanteil sind hingegen zumeist Stadtteile mit einem niedrigen sozialen
Status und/oder einem hohen Anteil an nichtdeutscher Wohnbevélkerung. Erginzend
zeigt sich, dass die Entwicklung der Kinderanteile in den Stadtteilen nicht gleich ist. So
gibt es Stadtteile, in denen der Kinderanteil entgegen dem allgemein riickldufigen Trend
steigt und Stadtteile, in denen der Anteil sinkt. Durch die parallel verlaufende Entwick-
lung des Anstiegs und Riickgangs bei jeweils unterschiedlich hohen Ausgangsniveaus
des Kinderanteils kommt es eher zu Ausgleichs- als zu Polarisierungstendenzen zwi-
schen den Stadtteilen der Emscherregion.

Aus der Analyse der Daten zur Sozialstruktur lassen sich deutliche riumliche Muster
sozialer Ungleichheit erkennen. Vergleichsweise sozial privilegierten Stadtteilen mit gerin-
ger Arbeitslosigkeit und geringen Quoten an SGB II-Beziigen stehen vergleichsweise
sozial stark benachteiligte Stadtteile mit hoher Arbeitslosigkeit und hohen Quoten der
SGB II-Beziige gegeniiber. Hier ist eine Konzentration der vergleichsweise sozial stark
benachteiligten Stadtteile auf die Region zwischen der A4o und der Emscher zu erken-
nen. Vielfach sind dies die innerstddtischen und innenstadtnah gelegenen traditionellen
Arbeiterquartiere sowie die Gebiete, die durch sozialen Wohnungsbau geprégt sind. Die
Betrachtung der Entwicklung der Arbeitslosigkeit belegt, dass seit 2006 eine leichte Ab-

nahme der kleinrdumigen Unterschiede zu verzeichnen ist. Der Riickgang des
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Arbeitslosenanteils fillt umso grofier aus, je hoher das Ausgangsniveau ist. Damit zeich-
nen sich vor allem die zahlreichen Stadtteile mit einem {iberdurchschnittlichen Aus-
gangsniveau der Arbeitslosigkeit, die zwischen der A40 und der Emscher liegen, durch
einen Riickgang der Arbeitslosigkeit aus.

Trotz des allgemeinen Riickgangs der Arbeitslosigkeit in der Emscherregion hat die Un-
gleichverteilung der arbeitslosen Bevolkerung (soziale Segregation) in der Emscherregion
seit 2006 leicht zugenommen. Diese Zunahme ist auf die negative Entwicklung von
Stadtteilen mit einem hohen Arbeitslosenanteil (= Anstieg der Arbeitslosigkeit) und der
positiven Entwicklung von Stadtteilen mit einem niedrigen Arbeitslosenanteil (= Abnah-
me der Arbeitslosigkeit) zwischen 2006 und 2009 zuriickzufiihren.

Das kleinrdumige Muster der sozialen Ungleichheit verfestigt sich durch die Analyse der
Daten zur Bildungsbiographie. Wihrend die von statushoheren Bevolkerungsgruppen be-
vorzugten Stadtteile in den stidtischen Randlagen durch {iberdurchschnittliche Ubergin-
geranteile zum Gymnasium geprigt sind, finden sich die Stadtteile mit unterdurch-
schnittlichen Ubergiingeranteilen in den traditionellen Arbeiterquartieren der Innenstid-
te und innenstadtnahen Lagen im Korridor zwischen der A4o und der Emscher.

Der Zusammenhang zwischen sozialer und gesundheitlicher Lage zeigt sich auch bei der
kleinrdaumig differenzierten Betrachtung der Stadtteile im Hinblick auf den Anteil der
Kinder mit Ubergewicht bei der Schuleingangsuntersuchung. Stadtteile mit iiberdurch-
schnittlichen Anteilen tibergewichtiger Kinder konzentrieren sich wie die Stadtteile mit
hoher Arbeitslosigkeit, hohen SGB 1I-Quoten und geringen Ubergingeranteilen auf in-
nenstadtnahe Lagen.

Die auf der Ebene der Stidte vorgefundene ungleiche Verteilung des Anteils Nichtdeutscher
zeigt sich auch auf der Ebene der Stadtteile. Die nichtdeutsche Bevolkerung konzentriert
sich auf wenige Stadtteile, welche im Wesentlichen im Korridor zwischen der A4o und
der Emscher sowie im innenstadtnahen Stiden Duisburgs und im innenstadtnahen Nor-
den Dortmunds liegen. Aufgrund eines ausgewogenen Anteils an Stadtteilen, die sich in
ihrer Entwicklung einem durchschnittlichen Anteil der nichtdeutschen Bevélkerung an-
nihern, und Stadtteilen, die sich in ihrer Entwicklung einem tiberdurchschnittlichen
oder unterdurchschnittlichen Anteil der auslindischen Bevolkerung anndhern, sind je-

doch keine zunehmenden Polarisierungstendenzen zwischen den Stadtteilen zu
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verzeichnen. Stattdessen ist die Ungleichverteilung der nichtdeutschen Bevolkerung
(ethnische Segregation) seit 20006 leicht riickldufig.

Die erginzende Betrachtung der Verteilung der arbeitslosen nichtdeutschen Bevélkerung
zeigt, dass kein kausaler Zusammenhang zwischen dem Anteil der nichtdeutschen Be-
volkerung und dem Anteil der arbeitslosen nichtdeutschen Bevolkerung in einem Stadt-
teil besteht. Es kann nicht zwangsliufig von einer extremen Konzentration arbeitsloser
Nichtdeutscher ausgegangen werden, nur weil der Anteil an Nichtdeutschen in einem
Stadtteil besonders hoch ist: So sind beispielsweise nicht in allen Stadtteilen, in denen
extrem tiberdurchschnittlich viele Nichtdeutsche leben, auch die Anteile der arbeitslosen
Auslinder an der nichtdeutschen Bevolkerung extrem tiberdurchschnittlich.

Ein Zusammenhang besteht jedoch zwischen den Wohnorten der arbeitslosen Bevélke-
rung insgesamt und den Wohnorten von arbeitslosen Nichtdeutschen. Extrem {iber-
durchschnittliche Anteile arbeitsloser Nichtdeutscher finden sich in den bekannten
Stadtteilen mit einer benachteiligten Sozialstruktur, die sich auf die innerstidtischen
und innenstadtnahen Quartiere im Korridor zwischen der A4o und der Emscher sowie
im Siiden Duisburgs und im Norden Essens konzentrieren.

Die zentralen Einflussfaktoren auf die Lebensbedingungen in den Stadtteilen sind analog
zum Vorgehen auf der Ebene der Stidte mit Hilfe einer Faktorenanalyse ermittelt wor-
den. Als zentrale Faktoren konnten die Faktoren (i) Soziale Benachteiligung, (ii) Bevolke-
rungsstruktur und (iii) Bevolkerungsentwicklung identifiziert werden. Uber eine an-
schliefende Clusteranalyse sind auf Basis dieser identifizierten Faktoren sechs Typen

von Stadtteilen unterschieden worden, die sich intern wie folgt strukturieren:

Cluster 1: Stadtteile, die tendenziell durch eine hohe soziale Benachteiligung, ei-
nen hohen Anteil idlterer Bewohner und eine stabile Bevolkerungsentwicklung ge-
kennzeichnet sind.

Cluster 2: Stadtteile, die vorrangig sozial privilegiert sind und eine junge Bevolke-
rung bei ausgeprigten Bevolkerungsverlusten aufweisen.

Cluster 3: Stadtteile, die zumeist ebenfalls sozial privilegiert, dabei aber iiberaltert

sind und deren Bevolkerungsentwicklung leicht negativ ist.
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Cluster 4: Stadtteile, die eine besonders hohe soziale Benachteiligung aufweisen,
in denen ein hoher Anteil Kinder lebt und die Bevolkerungsentwicklung negativ
ist.

Cluster 5: Stadtteile, die eine geringe soziale Benachteiligung aufweisen, in denen
ein sehr hoher Anteil Kinder lebt und die Bevolkerungsentwicklung stark {iber-
durchschnittlich ist.

Cluster 6: Stadtteile, die eine mittlere soziale Benachteiligung, eine durchschnitt-
lich alte und junge Bevolkerung aufweisen und deren Bevolkerung stark

schrumpft.

Stadtteile mit einer mittleren bis sehr starken sozialen Benachteiligung finden sich in
den Clustern 1, 4, 5 und 6. Uber die zuvor beschriebene Struktur der Cluster lassen sich
die sozial benachteiligten Stadtteile nicht nur im Hinblick auf das Ausmaf} ihrer sozialen
Benachteiligung, sondern auch im Hinblick auf ihre Merkmale der Bevolkerungsstruktur
und -entwicklung charakterisieren, so dass in der Folge passgenaue Interventionsmaf3-
nahmen fiir die einzelnen Stadtteile entwickelt werden konnen. So weisen die Stadtteile
des Clusters 1 neben ihrer sozialen Benachteiligung eine alte Bevolkerungsstruktur sowie
Prozesse des Bevolkerungswachstums auf, wohingegen sich die Stadtteile des Clusters 4
vor allem durch eine junge Bevolkerungsstruktur sowie Prozesse der Schrumpfung cha-
rakterisieren lassen. Stadtteile des Clusters 6 sind in besonderem Mafle von einer sehr
starken Schrumpfung betroffen, Stadtteile des Clusters 5 hingegen durch eine sehr junge
Bevolkerungsstruktur.

Die Stadtteile sind entsprechend ihrer jeweiligen Clusterzugehorigkeit und dem Ausmaf
der sozialen Benachteiligung dispers iiber die Emscherregion verteilt, lassen jedoch in
ihrer Verteilung ein rdumliches Muster erkennen. Nahezu alle im Hinblick auf ihre Sozi-
alstruktur als sozial problematisch identifizierte Stadtteile liegen noérdlich der A4o in
tiberwiegend sozial benachteiligten Wohnquartieren — in den innenstadtnahen Lagen der
Stidte Duisburg, Oberhausen, Essen und Dortmund (Cluster 1) sowie in traditionellen
Arbeiterquartieren, die im Duisburger Norden, im Siiden Bottrops, im Norden Essens,
daran angrenzend im Suidwesten Gelsenkirchens, in Herne und verstirkt im Dortmun-
der Westen und in der Dortmunder Nordstadt zu finden sind, sowie in Gebieten, die

durch den sozialen Wohnungsbau, wie z. B. der Stadtteil Scharnhorst-Ost im
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Dortmunder Osten, geprigt sind (Cluster 4). Die im Hinblick auf ihre Sozialstruktur als
sozial privilegiert identifizierten Stadtteile sind hingegen tiberwiegend in den periphe-
ren Lagen der Emscherregion zu finden — in den dufleren Gebieten Oberhausens, Bott-
rops, dem Siiden Essens, dem Norden und Siiden Gelsenkirchens, in vielen Stadtteilen
Hertens, im Stiden und Osten von Herne, im westlichen Castrop-Rauxel sowie in weiten
Teilen Dortmunds, in dem die privilegierten Stadtteile einen fast geschlossenen Ring um
die weitere Innenstadt bilden (Cluster 2 und 3). Privilegierte Stadtteile mit einer sehr jun-
gen Bevolkerungsstruktur (Cluster 5) finden sich zudem in den innenstadtnahen Lagen

der urbanen Zentren Duisburg, Oberhausen, Essen und Dortmund.

Ebene der emschernahen Stadtteile

Die emschernahen Stadtteile unterscheiden sich insbesondere im Hinblick auf zwei Di-
mensionen von allen Stadtteilen der Emscherregion: (i) in ihrer Bevolkerungsstruktur und
-entwicklung durch eine jlingere Altersstruktur, eine zugleich geringfiigig stirker verlau-
tende Schrumpfung sowie hohere Anteile der Nichtdeutschen und (ii) im Hinblick auf die
Sozialstruktur durch hohere Anteile der Arbeitslosen und Bezieher von Transfergeldleis-
tungen. Zudem sind zahlreiche emschernahe Stadtteile zu verzeichnen, die sich durch
einen extrem iiberdurchschnittlichen Anteil an arbeitslosen Nichtdeutschen auszeichnen.
Die emschernahen Stadtteile weisen im Hinblick auf ihre soziale Lage sehr heterogene
Auspragungen, in ihrer Verteilung jedoch — dhnlich wie auf der Ebene aller Stadtteile der
Emscherregion — ein deutliches raumliches Muster auf. Die als sozial benachteiligt iden-
tifizierten emschernahen Stadtteile konzentrieren sich im Duisburger Norden, im Uber-
schneidungsbereich der emschernahen Stadtteile Oberhausens, Bottrops, Essens und
Gelsenkirchens sowie in Teilen des Dortmunder Innenstadtbereichs. Zu den emscher-
nahen Stadtteilen, die besonders stark von einer sozialen Benachteiligung betroffen sind,
zihlen: Essen — Bergeborbeck und Vogelheim; Duisburg — Alt-Hamborn, Beeck, Laar,
Marxloh, Obermarxloh, Obermeiderich, Ruhrort und Untermeiderich; Dortmund — Ha-
fen und Horde sowie Oberhausen — Borbeck und Osterfeld-West.

Stadtteile mit einer {iberwiegend sozial privilegierten Bevolkerung oder mit einer durch-
schnittlichen sozialen Struktur liegen demgegeniiber in einem Band vom noérdlichen
Dinslaken bis Oberhausen und dann wieder von Herne, tiber Castrop-Rauxel bis Dort-

mund (unterbrochen von der Dortmunder Innenstadt).

-134-



Sozialraumanalyse Emscherregion

7 Handlungsbedarfe und Handlungsempfehlungen

Ziel der vorliegenden Sozialraumanalyse ist es, die Struktur und Entwicklung der Bevol-
kerung in der Emscherregion anhand der zentralen Dimensionen Demographie, Sozial-
struktur, Bildung, Gesundheit und Lebenslage der nichtdeutschen Bevilkerung zu beschreiben
und iiber eine Typisierung entlang dieser Dimensionen spezifische Sozialrdiume zu iden-
tifizieren, die das soziale Handeln der Bewohner strukturieren und damit auch Einfluss
auf ihre Lebenslage haben. Dabei werden Handlungsbedarfe insbesondere fiir diejenigen
Sozialriume gesehen, die sich — gemessen an der durchschnittlichen Situation aller
Stadtteile in der Emscherregion — durch ein extremes Ausmafl vielfiltiger Problemlagen
auszeichnen (vgl. Kap. 5.2). Bei diesen Gebieten ist davon auszugehen, dass die Lebens-
lagen der Bewohner iiber ihre individuelle Benachteiligung (z. B. Arbeitslosigkeit) hinaus
aufgrund der in Kapitel 2.1 beschriebenen Mechanismen a) eines wenig unterstiitzenden
sozialen Milieus, b) einer geringen Ressourcenausstattung im Quartier, c) aufgrund des
schlechten Images sowie d) einer fehlenden politischen Reprasentanz negativ beeinflusst
werden. Bei den entsprechenden Stadtteilen (vgl. Tab. 21) handelt es sich insbesondere
um Sozialrdume der Clustertypen 4 und 1. Einige Quartiere gehoren auch den Clusterty-
pen 5 und 6 an. Auf die in Kapitel 5.2, Tabelle 21 ausgewiesenen Stadtteile mit einer ex-
trem ausgeprigten sozialen Benachteiligung, sollte ein besonderes Augenmerk hinsicht-

lich sozialpolitischer Interventionen gelenkt werden.

Wie kann den spezifischen Herausforderungen sozial problematischer Sozialriume be-
gegnet werden?

Die Situation in den als benachteiligt identifizierten Stadtteilen ist durch vielfiltige Prob-
lemlagen geprdgt, denen nur mit Hilfe von Ansitzen einer integrierten Stadtentwick-
lungspolitik — im Sinne einer ressortiibergreifenden Querschnittsaufgabe mit eindeuti-
gem Gebietsbezug — begegnet werden kann. Wesentliches Ziel einer integrierten Stadt-
entwicklungspolitik sollte der Ausbau bestehender und die Bildung neuer Kooperationen
zwischen den verschiedenen Akteuren in der Emscherregion sein, um finanzielle und
personelle Ressourcen biindeln und so eine Verbesserung der Standort- und Lebensquali-

tit im Bereich der Emscher aktiv voran treiben zu kénnen.
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Funf Handlungsfelder der integrierten Stadtpolitik sind dabei hervorzuheben: (i) Integ-

rierte Stadtentwicklung, (ii) Wohnen, (iii) Bildung, (iv) Gesundheit und (v) Integration.

(i) Integrierte Stadtentwicklung
Integrierte Ansitze zur Stabilisierung und Aufwertung von benachteiligten Stadtteilen
werden insbesondere durch das bundesweite im Jahr 1999 gestartete Quartiersentwick-
lungsprogramm Stadtteile mit besonderem Entwicklungsbedarf — Soziale Stadt verfolgt. Die-
ses Programm, das in Nordrhein-Westfalen seinen Vorliufer in dem von der Landesre-
gierung 1994 initiierten Programm Stadtteile mit besonderem Erneuerungsbedarf hat, konn-
te bisher eine deutliche Verbesserung sowohl der baulichen als auch der sozialen Situati-
on in den am stirksten benachteiligten Gebieten bewirken. Insbesondere der gebiindelte
Einsatz von Fordermitteln sowie die Mobilisierung von Ressourcen und Potenzialen vor
Ort (Vernetzung, Beteiligung, Aktivierung der Bewohner und Akteure im Quartier) ha-
ben eine Stabilisierung und Aufwertung von Stadtteilen erméglicht. Die Programmaktivi-
titen konzentrieren sich dabei auf die folgenden Handlungsfelder (Bundestransferstelle
Soziale Stadt 2009):

Beschiftigung

Qualifizierung und Ausbildung

Wertschopfung im Gebiet

Soziale Aktivititen und soziale Infrastruktur

Schule und Bildung

Gesundheitsférderung

Umwelt und Verkehr

Stadtteilkultur

Sport und Freizeit

Zusammenleben unterschiedlicher sozialer und ethnischer Gruppen

Wohnungsmarkt und Wohnungsbewirtschaftung

Wohnumfeld und 6ffentlicher Raum

Imageverbesserung und Offentlichkeitsarbeit.

Die verfolgten Handlungsfelder umfassen damit die alltiglichen Wohn- und Lebensbe-
dingungen der Bewohner auf der materiellen Ebene der gebauten Umwelt und Infrastruk-

tur, auf der sozialen Ebene der Integration in die sozialen Teilsysteme der Gesellschaft
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sowie auf der symbolischen Ebene der Identifikation und des Identifiziert Werdens mit
dem Quartier. Deutlich wird der querschnittsorientierte, ressortiibergreifende Charakter

der Handlungsfelder.

Brlickha 3 .
Duisbu

. e Flussldufe Emscher und Rhein
) =—— A40
Status

I Programmgebiete mit laufender Férderung
[ abgeschlossene Programmgebiete
Emschernahe Stadtteile

Karte 42: Programmgebiete Soziale Stadt in der Emscherregion

Bezeichnungen der Programmgebiete kénnen von Stadtteilnamen abweichen, da die Programmgebiete teilweise stadtteiliibergrei-
fend angelegt sind (Stand 2011).

Innerhalb der Emscherregion sind die folgenden Gebiete in das Programmgebiet der
Sozialen Stadt eingebunden (Stidtenetz Soziale Stadt NRW 2010): Bottrop — Lehmkuh-
le/Ebel/Welheimer Mark; Castrop-Rauxel — Deininghausen, Habinghorst; Dinslaken —
Blumenviertel, Lohberg; Dortmund — Nordstadt; Duisburg — Beeck, Bruckhausen, Hoch-
feld, Marxloh; Essen — Altendorf, Katernberg; Gelsenkirchen — Hassel, Stidost; Herne —
Bickern/Unser Fritz; Herten — Westerholt/Bertlich; Oberhausen — City, Lirich; Reckling-
hausen — Siid/Grullbad (vgl. Karte 42).

Diese Gebiete umfassen im Wesentlichen auch die Stadtteile, die tiber die vorliegende
Sozialraumanalyse als besonders problematisch eingestuft werden (vgl. Tab. 21). Die Wei-
terfithrung der Programmaktivititen der Sozialen Stadt ist in diesen Gebieten ausdriick-
lich zu begriifen. Allerdings hat die Sozialraumanalyse tiber die genannten Gebiete, in
denen aktuell eine Stabilisierung und Aufwertung durch das Programm Soziale Stadt

stattfindet, weitere Stadtteile identifiziert, in denen Interventionsbedarf besteht (vgl. auch
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hier Tab. 21). Dies sind vor allem Stadtteile in Dinslaken (Oberlohberg/Grafschaft) und
Bottrop (Altstadt), innerstidtische Stadtteile in Duisburg (Alt-Hamborn, Dellviertel,
Hochheide, Kaflerfeld, Laar, Obermarxloh, Obermeiderich, Rheinhausen-Mitte, Ruhrort,
Untermeiderich), Stadtteile in Oberhausen (Borbeck, Osterfeld-West, Styrum), Stadtteile
im Essener Norden (Altenessen-Siid, Bergeborbeck, Bochold, Nordviertel, Ostviertel,
Stadtkern, Siidostviertel, Vogelheim, Westviertel) und Stadtteile in Dortmund (City, Hor-
de, Scharnhorst-Ost, Westerfilde) (vgl. Karte 40). Die Stadtteile Dortmund-Hoérde, Dort-
mund-Scharnhorst und Oberhausen-Borbeck sind in fritheren Phasen durch das Pro-
gramm Soziale Stadt gefordert worden. Hier ist die Nachhaltigkeit der eingeleiteten
Mafinahmen zu iiberpriifen und zu iiberlegen, in welcher Form diese Gebiete in adiqua-
ter Weise stabilisiert werden kénnen.

In der Mehrzahl der oben genannten Stadtteile haben bisher keine Interventionen durch
das Programm Soziale Stadt stattgefunden. In diesen Quartieren sollte eine gezielte Be-
darfspriifung stattfinden und tiberlegt werden, ob fiir diese Gebiete die Moglichkeit der
Einbindung in das Programm besteht. Wird keine Méoglichkeit der Einbindung gesehen,
sollte zumindest in Erwdgung gezogen werden, eine integrierte, ressortiibergreifende
und quartiersbezogene Forderung, die durch eine geeignete kommunale Stelle koordi-
niert werden kann, zu implementieren. Gefordert ist somit eine ressortiibergreifende
Agenda der wohnbereichsnahen, sozialen Einrichtungen und Organisationen. Ein
Schwerpunkt liegt diesbeziiglich insbesondere im Bereich der Familien-, Jugend- und
Bildungspolitik. So miissen sich die in der Nihe der Quartiere liegenden Schulen und
Kinder- und Jugendeinrichtungen auf die besonderen Mehrbedarfe der heranwachsen-
den Bewohner einstellen. Ein gezieltes Engagement dieser Einrichtungen hat einen ent-
scheidenden Einfluss auf die Entwicklungschancen und Teilhabemoglichkeiten der
nachwachsenden Generation. Gezielte Vernetzungsaktivititen zwischen den Schulen,
den Kitas, den Jugend-, Kultur- und Sozialbereichen und nicht zuletzt den lokalen Orga-
nisationen der nichtdeutschen Bevolkerung sind diesbeziiglich angezeigt.

Einige der durch die Sozialraumanalyse als besonders problematisch eingestuften Stadttei-
le, in denen das Programm Soziale Stadt aktiv ist, liegen nahe an der Emscher. Dies sind
die Stadteile Duisburg-Beeck, Duisburg-Marxloh sowie Dortmund-Hafen. Diese Gebiete
sind damit auch Teil des Interventionsraumes der Emschergenossenschaft. Fiir diese

sozial benachteiligten Gebiete ergibt sich die besondere Chance der Kooperation
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zwischen der Emschergenossenschaft und den Programmverantwortlichen der Sozialen
Stadk.

Die generelle Chance einer Kooperation wurde durch die Emschergenossenschaft er-
kannt und in Form eines im Jahre 2006 fiir den Zeitraum von 2006 bis 2010 geschlos-
senen Kooperationsvertrages sowie einer Verlingerung und Ausweitung der Kooperati-
onsvereinbarung bis 2014 umgesetzt und wird seitdem in Form einer aktiven Zusam-
menarbeit erfolgreich genutzt. Aus der Kooperation sind insgesamt 12 Projekte entstan-
den, die (mit der Ausnahme zweier Projekt in Gladbeck) tiberwiegend in verschiedenen
emschernahen Stadtteilen durchgefithrt wurden (Emschergenossenschaft 2009). Eine
Weiterfithrung derartiger Projektaktivitdten in den emschernahen Stadtquartieren durch
die Emschergenossenschaft — im Sinne einer Stabilisierung und Aufwertung sozial prob-
lematischer Gebiete — ist ausdriicklich zu begriilen. Aufgrund der hohen Bedeutung der
frithkindlichen Bildung (s. u.) bietet sich der Ausbau des bestehenden Schwerpunktes im
Bereich der Jugend- und Bildungsarbeit an.

Zudem ist zu iiberlegen, inwieweit sich die Emschergenossenschaft in die Foérderung
sozial problematischer emschernah gelegener Stadtteile einbringen kann, in denen bis-
her keine Interventionen durch das Programm Soziale Stadt stattgefunden haben. Von
den bereits oben aufgefiithrten Gebieten ohne bisherige Intervention sind dies Stadtteile
in Essen (Bergeborbeck, Vogelheim), Duisburg (Alt-Hamborn, Laar, Obermarxloh,
Obermeiderich, Ruhrort, Untermeiderich) und Oberhausen (Osterfeld-West). Nach einer
gezielten Bedarfspriifung sollte auch in diesen Gebieten von Seiten der Emschergenos-
senschaft erwogen werden, iiber die bisher erfolgreich vorgenommenen wasserwirt-
schaftlichen Mafnahmen hinaus, weitere gezielte Maffnahmen der Stabilisierung und
Aufwertung anzustoflen.

Zu betonen ist, dass es in den meisten Kommunen bislang an stadtiibergreifenden Stra-
tegien zum Umgang mit sozialen und stidtebaulichen Problemlagen fehlt. Dies fiihrt
dazu, dass stadtteilbezogene Erneuerungsansitze weitgehend isoliert nebeneinander ste-
hen. Ohne eine entsprechende Ausrichtung auf einen gesamtstidtischen Handlungs-
rahmen konnen diese jedoch nur eine begrenzte Wirkungen entfalten oder tragen gar zu
einer rdumlichen Verlagerung von sozialen Problemen innerhalb des Stadtgebiets bei.
Hier konnte die Emschergenossenschaft gegensteuern und darauf einwirken, dass kom-

munale Mafinahmen der Stabilisierung und Aufwertung — zumindest im emschernahen
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Bereich — immer eine Rahmung im Sinne eines gesamtstidtischen Konzepts der sozialen
Stadtentwicklung finden.

Der Stidte und Gemeinden der Emscherregion tibergreifende kleinrdumige Ansatz der
vorliegenden Sozialraumanalyse hat die enge raumliche Verflechtung von Sozialraumen
innerhalb der Emscherregion verdeutlicht und exemplarisch aufgezeigt, dass tiber die
Mafigabe integrierter gesamtstidtischer Konzepte zur Bekimpfung stidtebaulicher und
sozialer Problemlagen hinaus insbesondere eine interkommunale bzw. regionale Ab-
stimmung solcher Konzepte innerhalb der Emscherregion nétig wire. Auch hier konnte
die Emschergenossenschaft, als ein tief in der Region verankerter Akteur mit weit ver-
zweigten, gut ausgebauten Kontakten, eine treibende Kraft bei der Ausarbeitung eines
interkommunal ausgewogenen Konzepts zur Aufwertung von Quartieren in der Region

darstellen.

(ii) Wohnungspolitik

Viele der benachteiligenden Effekte von Sozialriumen, die durch eine rdumliche Kon-
zentration von Problemgruppen geprigt sind, kénnen nur bedingt durch stadtentwick-
lungspolitische Malnahmen vermieden, allenfalls abgefedert werden. Aufgrund der Tat-
sache, dass die rdumlichen Konzentrationen von Bevolkerungsgruppen, die sich durch
besondere Problemlagen auszeichnen, im Wesentlichen tiber den Wohnungsmarkt ver-
mittelt sind, ist auch die Wohnungswirtschaft gefordert, Strategien zur Stabilisierung
und Aufwertung problematischer Quartiere zu ergreifen und alles zu unternehmen, um
die fortschreitende Konzentration sozialer Problemgruppen in bestimmten Stadtgebieten
einzudimmen und die Entstehung neuer Problemgebiete zu vermeiden.

Im Hinblick auf die bereits bestehenden Problemgebiete muss es vorrangiges Ziel sein,
die sich selbst verstirkende Abwirtsspirale selektiver Wanderung — durch den Fortzug
statushoher Bevolkerungsgruppen und den Zuzug von Problemgruppen — im Quartier
zu unterbrechen. Die entsprechenden Stadtteile sollten durch eine Modernisierung des
Wohnungsbestands, die Verbesserung des Wohnumfelds sowie einen bedarfsgerechten
Riickbau aufgewertet werden, so dass sozial stabilisierende Haushalte mit hoherem Ein-
kommen im Bestand gehalten werden kénnen. Insbesondere vor dem Hintergrund der
zukiinftigen demographischen Entwicklung mit abnehmenden Bevolkerungszahlen und

einem verzogert eintretenden Riickgang der Anzahl der Haushalte kommt es innerhalb
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der Emscherregion in naher Zukunft zu einer Verringerung der Wohnungsnachfrage. Es
ist daher absehbar, dass es fuir die sich auf entspannten Wohnungsmarkten bewegende
Wohnungswirtschaft noch wichtiger sein wird, ihre Aktivititen auf die qualitative Ent-
wicklung der Wohnungsbestinde im Sinne einer Modernisierung und Aufwertung zu
konzentrieren. Ist ein Riickbau am Markt nicht mehr nachgefragter Wohnungsbestinde
unvermeidbar, sollte dieser durch ein regional abgestimmtes Umzugsmanagement be-
gleitet werden, um die Entstehung neuer Problemgebiete durch selektive Wanderungen
benachteiligter Bevolkerungsgruppen in einzelne Stadtgebiete zu verhindern.

Die Erfahrungen zeigen, dass rein wohnungsbauliche Maffnahmen im investiven Bereich
oftmals nur einen eingeschrinkten nachhaltigen Beitrag zur Aufwertung und sozialen
Stabilisierung von Wohnungsbestinden leisten konnen. Insbesondere dann, wenn Woh-
nungsunternehmen sich nicht nur als reine Wohnraumversorger begreifen, sondern
vermehrt auch als Dienstleister rund um das Wohnen auftreten und sich fiir die Belange
der in ihren Bestinden wohnenden Menschen interessieren, sind Mafdnahmen durch
einen nachhaltigeren Erfolg geprigt. In diesem Zusammenhang stellen Concierge-
Losungen, Beratungsangebote, Anlaufstellen der Bewohnerbetreuung sowie ein Enga-
gement im Bereich sozialer und kultureller Aktivititen gute Beispiele fiir spezifische
Dienstleistungen dar, die den Mieter als Kunden ernst nehmen. Dabei sind derartige
kundenorientierte Bewirtschaftungsstrategien insbesondere auch fiir die Wohnungsun-
ternehmen von 6konomischem Vorteil. Sie fithren zu einer besseren Vermietbarkeit der
Bestinde, einer stirkeren Kundenbindung und damit zu einer Verringerung der Bewoh-
nerfluktuation sowie einer Verringerung von Mietriickstinden oder Vandalismusschi-
den.

Wesentlich ist, dass die erzielten Erfolge einer sozialen Stabilisierung der Quartiere — wie
sie etwa durch die Aktivititen im Rahmen des Programms Soziale Stadt erreicht werden —
nicht durch eine riicksichtslose Belegungspraxis einzelner Wohnungsbaugesellschaften
konterkariert werden. Gerade in Zeiten entspannter Wohnungsmarkte besteht die Ge-
fahr, dass die entsprechenden Akteure ihre Belegungspolitik weniger auf eine sozial ver-
tragliche Mieterstruktur als auf die Vermeidung von Leerstinden ausrichten. Daher soll-
ten Akteure der Wohnungswirtschaft angehalten werden, im Rahmen einer
partnerschaftlichen Zusammenarbeit mit den Kommunen ein schonendes Belegungs-

management durchzufiihren.
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Ein Instrument zur Dekonzentration und sozialen Durchmischung von Wohnungsbe-
stinden ist der flexible Umgang mit Belegungsrechten in den Bestinden des sozialen
Wohnungsbaus, z. B. durch den Tausch zwischen den ortsansdssigen Wohnungsunter-
nehmen (vgl. ILS 2004). So kénnen die Kommunen ihre Belegungsrechte in sozial prob-
lematischen Bestinden zugunsten von Belegungsrechten in sozial stabileren Gebieten

tibertragen.

(iii) Bildung

Studien wie IGLU und PISA verweisen immer wieder auf den sozial selektiven Charakter
des deutschen Schulsystems und den engen Zusammenhang zwischen sozialer Herkunft
und Bildungschancen. Gerade sozial benachteiligte und lernschwichere Schiiler bediir-
fen daher einer besonderen Forderung. Die Herausbildung der Sprachkompetenz bildet
dabei den Schliissel zur Steigerung der Bildungschancen von Kindern. Anstrengungen in
diesem Bereich miissen schon im Kindergarten ansetzen. Gerade dem Kindergarten
kommt hier eine wesentliche Aufgabe beziiglich der friithkindlichen Férderung der
Sprachkompetenz von deutschen und insbesondere von nichtdeutschen Kindern zu. In
diesem Zusammenhang ist ein Ausbau der Betreuungsangebote fiir die unter 3-Jahrigen
insbesondere in sozial benachteiligten Stadtquartieren dringend geboten. Dabei ist auf
eine gute Abstimmung verschiedener Sprachférderungsangebote vom Kindergarten bis
zur Sekundarstufe zu achten.

Sonderauswertungen der PISA-Studie des Jahres 2000 haben gezeigt, dass insbesondere
Schulen in sozial benachteiligten Stadtteilen eine stirkere Forderung benétigen, um die
individuellen Benachteiligungen der Schiiler auszugleichen. Zusitzlich zu den individu-
ellen schlechten Bildungsvoraussetzungen der Schiiler, die hiufig durch einen niedrigen
sozialen Status der Familie bedingt sind, reduzieren Schulen in sozial benachteiligten
Stadtteilen die Leistungsfihigkeit ihrer Schiiler durch die spezifische Zusammensetzung
der Schiilerschaft (Baumert et al. 2000). Diese kontextuelle Benachteiligung durch Schu-
len trifft insbesondere auf nichtdeutsche Schiiler an Hauptschulen mit einem hohen An-
teil an nichtdeutschen Schiilern zu. Deshalb benétigen Schulen — insbesondere Grund-
und Hauptschulen mit hohen Anteilen an nichtdeutschen Schiilern — die in Stadtteilen

mit einer hohen sozialen Benachteiligung liegen, eine hohere Ressourcenzuweisung

-142-



Sozialraumanalyse Emscherregion

(z. B. Lehrerstellen, Ausstattung, Projektmittel), um diese benachteiligenden Effekte ab-
mildern zu kénnen.

In diesem Zusammenhang ist anzumerken, dass zwar derzeit schon eine zusitzliche
Lehrerzuweisung fiir den muttersprachlichen Unterricht besteht. Diese ist aber bei wei-
tem nicht ausreichend, die durch die sozial benachteiligende Herkunft der Schiiler verur-
sachten Lerndefizite aufzufangen. Hier ist eine gesonderte Férderung von Schulen in
benachteiligten Stadtgebieten in Form einer deutlich verbesserten Lehrerausstattung
(Verkleinerung der Klassengréfien) und der Zuweisung von Sachmitteln notwendig, die
es erlaubt, auf der Basis attraktiver Lern- und Forderangebote auch Schiiler aus den Mit-
telschichtfamilien (wieder) an sich zu binden.

Schulen in benachteiligten Stadtteilen sollten zudem nicht nur Orte des Lernens fiir
Schiiler sein, sondern im Sinne einer integrierten Stadtentwicklung &ffentliche Orte dar-
stellen, die allen Bewohnern des Quartiers dienen. Im Rahmen der Bildungsférderung
im Programm Soziale Stadt wird angestrebt, Schulen zu quartiersbezogenen Kommuni-
kations- und Begegnungszentren auszubauen, um sie als Orte der Bildung und Integrati-
on fiir die gesamte Bevolkerung zu etablieren.

Da die Ausweisung von Schulbezirksgrenzen in der Hand der Kommunen liegt, haben
diese die Moglichkeit, iiber die Verdnderung der Einzugsgebiete die soziale und ethni-
sche Zusammensetzung der Schiilerschaft einer Schule entscheidend zu beeinflussen.
Hier bietet der oftmals zu verzeichnende Schiilerriickgang in sozial stabileren Gebieten
eine Chance, durch einen veridnderten Zuschnitt oder gar durch eine Authebung der
Schulbezirksgrenzen fiir einzelne Schulen eine sozial ausgewogenere Struktur der Schii-

lerschaft zu erreichen.

(iv) Gesundheit

Die Gesundheitsforderung der Bevolkerung und die Verbesserung der Gesundheitsver-
sorgung in sozial benachteiligten Stadtteilen ist ein bislang vernachlissigtes Feld sozia-
ler Stadtentwicklung. Im Rahmen des Programms Soziale Stadt nimmt das Feld der
Gesundheitsférderung den vorletzten Platz in der Einschitzung der Wichtigkeit der
Handlungsfelder unter allen 20 Handlungsfeldern ein. Dabei sind die Zusammenhinge
von sozialer und gesundheitlicher Benachteiligung vielfach belegt und die Hiufung

gesundheitlicher Probleme unter der Bevolkerung ist in Gebieten mit hoher sozialer
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Benachteiligung die Regel und nicht die Ausnahme (vgl. z. B. BMVBS 2008: 55; Rich-
ter/Hurrelmann 2009).

Obwohl bislang vergleichsweise wenige Projekte zur Gesundheitsférderung im Rahmen
des Programms Soziale Stadt umgesetzt worden sind, gibt es vielfiltige Ansitze, die sich
bewidhrt haben. Zu den gingigen Strategien stadtteilbezogener Gesundheitsférderung
zihlen die Bildung gesundheitsbezogener Netzwerke, die Entwicklung niedrigschwelliger
und zielgruppenbezogener Angebote zur Gesundheitsférderung sowie die infrastruktu-
relle Verankerung der Mafdnahmen mittels der Einrichtung von Gesundheitshiusern,
Gesundheitsliden und -treffs.

Die gezielte Forderung der Gesundheit in sozial benachteiligten Stadtteilen kann dabei
nur gelingen, wenn sich alle relevanten Akteure im Bereich Gesundheit, z. B. die Kran-
kenkassen, Arzte und Hebammen, das Gesundheitsamt und Selbsthilfegruppen, vernet-
zen und ihre Kooperationen intensivieren. Gerade die Einbindung der Krankenkassen in
die sozialraumorientierte Gesundheitsférderung ist vielversprechend, denn die Kranken-
kassen miissen einen Teil ihrer finanziellen Mittel fiir MaRnahmen der Gesundheitspri-
vention zur Verfiigung stellen, die insbesondere fiir sozial benachteiligte Bevolkerungs-
gruppen eingesetzt werden sollten.

Neben sozialraumorientierten Ansitzen der Gesundheitsférderung fiir die gesamte Be-
volkerung ist die Férderung der Kindergesundheit in den Kitas und Schulen wichtig, da
frithzeitige Gesundheitspraventionen hier alle Kinder erreichen und damit die grofiten
sozialen und 6konomischen Ertrige erbringen. Zwischen sozialen Priventionsmafinah-
men sowie der Bildungs- und Gesundheitsférderung bei Kindern gibt es vielfiltige Ver-
kntipfungen, so dass insbesondere hier gezielte Férdermafinahmen grofle Synergieeffek-

te hervorrufen konnen.

(v) Integration

Eines der dringendsten Probleme fiir das soziale Zusammenleben innerhalb der Sozial-
rdume besteht in der Integration der Zuwanderer. Ethnisch geprigte Gebiete haben mit
ihrer sozialen und gewerblichen Infrastruktur und den vielschichtigen informellen bin-
nenethnisch orientierten sozialen Netzwerken insbesondere fiir die neu Eingewanderten
eine wichtige Aufnahme- und Integrationsfunktion, die nicht zu unterschitzen ist. Um

aber auch ein Miteinander zwischen den ansissigen Deutschen und den Migranten im
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Stadtquartier zu fordern, bedarf es Kontaktmoglichkeiten im 6ffentlichen Raum und in-
nerhalb der sozialen Institutionen.

Von grofler Bedeutung zur Férderung integrativer Prozesse ist die Schaffung von Teilha-
bemoglichkeiten fiir Migranten an Belangen der Stadtentwicklung. Hier gilt es, grofle
Defizite aufzuarbeiten, denn oftmals sind Migranten am Stadtteilgeschehen nur margi-
nal beteiligt. Dies ist nicht zuletzt den sprachlichen und kulturellen Barrieren geschuldet,
die dazu beitragen, dass sich die Migranten allzu oft in ihre ethnischen Beziige zurtick-
ziehen. Hier konnen aber niedrigschwellige, aufsuchende und zielgruppenspezifische
Angebote die Teilhabe und Mitwirkung von Migranten durchaus férdern. So haben sich
im Rahmen von Aktivititen der Sozialen Stadt insbesondere Projekte zur individuellen
Stairkung der sozialen und kommunikativen Kompetenz sowie des Selbstbewusstseins
der Migranten, die Einrichtung interkultureller Kommunikations- und Begegnungsorte,
die Unterstiitzung ethnischer Selbstorganisationen sowie die Entwicklung zielgruppen-

gerechter Sportangebote als integrativ wirkende Mafinahmen bewihrt.

Verstetigung eines Stadtteilmonitorings in der Emscherregion

Um angesichts allseits begrenzter finanzieller Ressourcen im Sinne einer integrierten
Stadtentwicklung moglichst effizient intervenieren zu koénnen, ist eine fundierte Infor-
mationsbasis iiber die Struktur und Entwicklung der Stadtteile in der Emscherregion
vonnoéten. Sie ermoglicht es, weitere Handlungsbedarfe zu erkennen, notwendige Hand-
lungsstrategien zu entwickeln und gezielte Interventionen einzuleiten. Erforderlich ist
ein kontinuierliches Monitoring mit dem sich soziale und stidtebauliche Problemlagen
im Zeitverlauf beobachten lassen. Auf diese Weise konnen sich abzeichnende negative
Entwicklungstendenzen frithzeitig erkannt und bei Interventionsbedarf zielgerichtet ge-
gengesteuert werden. Ein Interventionsbedarf ist vorrangig dort zu sehen, wo mehrere
Faktoren der Stadtentwicklung zu einer sich kumulativ verstirkenden Uberlagerung von
funktionalen und sozialen Problemen fiithren.

Uber die Funktion einer frithzeitigen Erkennung von Handlungsbedarfen hinaus, bietet
die Beobachtung von Strukturverdnderungen und Entwicklungsverldufen die Moglichkeit

einer Erfolgskontrolle von bereits durchgefithrten Interventionen und damit verbunden

-145-



Sozialraumanalyse Emscherregion

einer Optimierung von Handlungsstrategien. Ein umfassendes Monitoring sollte dabei

idealtypisch auf drei Sdulen beruhen:

I.

Eine erste Siule bildet die quantitative Analyse von kleinrdumigen Daten auf der
Ebene von Stadtteilen im Hinblick auf die zentralen Dimensionen Demographie,
Sozialstruktur, Bildung, Gesundheit und Lebenslage der nichtdeutschen Bevolke-
rung.

Um die auf der Basis quantitativer Daten hergeleiteten Erkenntnisse in Bezug auf
stadtebauliche und/oder soziale Probleme von Gebieten genauer einordnen und
mogliche, durch die reine Datenanalyse nicht zu erfassende, Problemlagen identi-
fizieren zu konnen, sollten die quantitativen Analysen durch qualitative Informa-
tionen von lokalen Experten und Bewohnern erginzt werden. Leitfadengestiitzte
Experteninterviews sowie Befragungen von Bewohnern stellen demnach eine
sinnvolle Erginzung der kleinrdumigen Analyse von Stadtteildaten dar. Sie bilden
die zweite Siule des Monitorings.

Eine dritte Siule stellt schlieRlich die Reflexion der Ergebnisse der quantitativen
Datenanalyse sowie der qualitativen Befragung in einem Kreis interessierter loka-
ler Experten und Bewohner dar. Eine derartige Vorgehensweise bietet die Chance,
die bisher bestehende Einschitzung der sozialen und stiddtebaulichen Problematik
von Gebieten zu diskutieren, zu reflektieren und auf ihren Gehalt hin zu tiberprii-

fen.

Eine nachhaltig erfolgreiche Etablierung eines solchen Monitorings ist jedoch nur dann

moglich, wenn in den einzelnen Kommunen der Emscherregion die Bereitschaft und

auch die Moglichkeit gesteigert werden kann, wichtige kleinrdaumige Daten zu den zent-

ralen Dimensionen der Charakterisierung von Lebenslagen und Sozialriumen zur Ver-

fugung zu stellen. Hier gilt es, das partnerschaftliche Verhiltnis zwischen den kommu-

nalen Stidtestatistikern und Vertretern einer wissenschaftlichen Begleitforschung weiter

auszubauen und zu vertiefen.
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Anhang
Tabelle 22: Ubersicht aller Stadtteile der Emscherregion
Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3

Kurzbe- Soziale Be- Bevdlkerungs- | Bevolkerungs- emschernaher
Stadt Stadtteil zeichnung nachteiligung | struktur entwicklung Clustertyp | Stadtteil*
Bottrop Altstadt BOTO1 1,87 -1,25 0,43 1 -
Bottrop Baltenbrock-Nord BOTO8 -0,13 0,50 0,09 2 emschernah
Bottrop Baltenbrock-Sid BOTO9 0,64 0,27 -0,10 4 emschernah
Bottrop Boy BOTI10 0,33 0,43 -0,28 4 emschernah
Bottrop Ebel / Welheimer Mark BOT12 0,02 2,12 1,52 5 emschernah
Bottrop Eigen BOTO7 -0,34 0,32 -0,49 2 -
Bottrop Fuhlenbrock-Heide BOTO4 -0,58 -0,36 0,06 2 -
Bottrop Fuhlenbrock-Wald BOTOS -0,93 -1,38 -0,56 3 -
Bottrop Kirchhellen-Mitte BOT14 -1,56 0,62 1,24 5 -
Bottrop Kirchhellen-Nord-Ost BOT17 -2,23 2,67 3,59 5 -
Bottrop Kirchhellen-Nord-West BOT16 -2,08 1,66 -0,41 2 -
Bottrop Kirchhellen-Siid / Grafenwald BOT15 -1,25 0,68 -0,42 2 -
Bottrop Nord-Ost BOT02 011 1,05 -0,01 2 emschernah
Bottrop Stadtwald BOTO6 -1,50 -0,34 -0,59 2 -
Bottrop Sid BOT13 -0,61 0,36 -0,39 2 emschernah
Bottrop Sud-West BOTO3 0,41 -1,30 -0,20 3 emschernah
Bottrop Welheim BOT11 0,71 0,95 -0,22 4 emschernah
Castrop-Rauxel | Behringhausen CASTO1 -0,52 1,07 -0,39 2 -
Castrop-Rauxel | Bladenhorst CASTO7 0,22 -1,64 -0,43 3 emschernah
Castrop-Rauxel | Bévinghausen CAST14 0,71 -0,54 -1,95 6 -
Castrop-Rauxel | Castrop CAST02 0,39 -1,28 -0,15 3 -
Castrop-Rauxel | Deininghausen CASTO03 0,46 0,47 -2,21 6 emschernah
Castrop-Rauxel | Dingen CASTO4 -0,01 -0,61 1,47 1 -
Castrop-Rauxel | Frohlinde CAST15 -1,10 0,71 0,44 2 -
Castrop-Rauxel | Habinghorst CAST08 0,38 0,22 0,78 5 emschernah
Castrop-Rauxel | Henrichenburg Ost CAST13 -0,26 -0,41 -0,04 2 emschernah
Castrop-Rauxel | Hernrichenburg West CAST12 -0,83 0,43 -0,20 2 emschernah
Castrop-Rauxel |Ickern Nord CASR09 -0,54 0,54 -0,35 2 emschernah
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Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
Kurzbe- Soziale Be- Bevdlkerungs- | Bevolkerungs- emschernaher

Stadt Stadtteil zeichnung nachteiligung | struktur entwicklung Clustertyp | Stadtteil

Castrop-Rauxel |Ickern Sid CAST10 -0,14 0,09 -0,84 2 emschernah
Castrop-Rauxel | Merklinde CAST16 0,04 -0,70 0,29 3 -
Castrop-Rauxel | Obercastrop CAST17 0,16 0,02 1,59 1 -
Castrop-Rauxel | Poppinghausen CAST11 -0,32 -0,83 -1,07 3 emschernah
Castrop-Rauxel | Rauxel-Nord CASTO5 -0,09 -0,25 -0,06 2 emschernah
Castrop-Rauxel | Rauxel-Sid CASTO06 0,10 -0,66 -0,38 3 -
Castrop-Rauxel | Schwerin CAST18 0,17 0,27 0,61 5 -
Dinslaken Averbruch DINSO?2 -1,26 -0,04 -1,33 2 emschernah
Dinslaken Blumenviertel / Gewerbegebiet Mitte DINSO6 0,57 -0,48 -0,45 3 emschernah
Dinslaken Eppinghoven DINSO04 -191 151 0,75 5 emschernah
Dinslaken Feldmark DINSQO7 -1,24 101 1,25 5 emschernah
Dinslaken Hagenviertel DINSO3 -0,82 -1,24 116 3 emschernah
Dinslaken Hiesfeld / Gewerbegebiet Stid / Barmingholten | DINSO8 -1,85 0,84 0,99 5 emschernah
Dinslaken Innenstadt DINSO1 0,73 -1,44 2,10 1 emschernah
Dinslaken Lohberg DINSO5 1,05 2,26 -0,79 4 -
Dinslaken Oberlohberg / Grafschaft DINSO9 1,25 -0,92 0,42 1 emschernah
Dortmund Alt-Scharnhorst D020 0,09 -1,07 -0,52 3 -
Dortmund Aplerbeck D026 -0,58 -0,42 -0,24 2 emschernah
Dortmund Asseln D022 -0,75 -0,47 -0,12 2 emschernah
Dortmund Barop D038 -0,66 -0,65 0,55 3 emschernah
Dortmund Benninghofen D031 -0,43 -0,88 1,39 1 emschernah
Dortmund Berghofen D027 -0,88 0,20 1,48 5 emschernah
Dortmund Bittermark D039 -1,81 0,87 -0,45 2 -
Dortmund Bodelschwingh DO57 -0,12 0,63 -0,66 2 emschernah
Dortmund Borsigplatz DO0o7 2,22 2,56 -1,02 4 -
Dortmund Bovinghausen D047 0,62 0,60 -0,21 4 -
Dortmund Brackel D023 -0,23 -1,11 0,12 3 -
Dortmund Brechten D011 -0,91 -0,23 0,47 3 -
Dortmund Brinninghausen D040 -0,26 -2,19 0,95 3 emschernah
Dortmund City D001 141 -1,11 -0,45 1 -
Dortmund Derne DO15 0,35 0,67 1,02 5 -
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Dortmund Deusen D053 -1,40 2,01 -0,20 2 emschernah
Dortmund Dorstfeld D004 0,80 0,32 -0,25 4 emschernah
Dortmund Dorstfelder Briicke D003 0,74 0,21 0,37 5 emschernah
Dortmund Eichinghofen D041 -1,07 0,58 0,52 2 emschernah
Dortmund Eving D012 0,76 0,79 0,71 5 emschernah
Dortmund Hacheney D032 -0,67 -0,31 -2,75 6 emschernah
Dortmund Hafen D005 2,42 0,67 -0,35 4 emschernah
Dortmund Holthausen D013 -1,04 -1,54 -2,84 6 emschernah
Dortmund Holzen D034 -1,65 0,21 -0,32 2 -
Dortmund Hombruch D042 -0,03 -0,81 0,31 3 emschernah
Dortmund Horde D033 1,43 -0,51 -0,23 4 emschernah
Dortmund Hostedde D016 -0,41 -1,05 -1,25 3 -
Dortmund Huckarde D054 0,09 1,12 -0,15 2 emschernah
Dortmund Jungferntal-Rahm D055 0,25 -0,62 0,00 3 -
Dortmund Kaierbrunnen D008 0,72 -0,76 0,92 1 -
Dortmund Kirchderne DO17 0,03 -0,10 -0,03 2 -
Dortmund Kirchhérde-Lottringshausen D044 -1,14 -0,33 0,81 3 -
Dortmund Kirchlinde D056 -0,10 0,97 0,42 5 -
Dortmund Kley D048 -0,53 -0,41 0,05 2 -
Dortmund Kurl-Husen D018 -1,25 1,33 -0,32 2 -
Dortmund Lanstrop D019 0,24 -0,93 -3,43 6 -
Dortmund Lindenhorst D014 0,27 2,10 0,96 5 emschernah
Dortmund Litgendortmund D049 -0,23 -0,36 -0,06 2 -
Dortmund Marten D050 0,61 0,55 -0,32 4 -
Dortmund Mengede D058 -0,34 1,42 117 5 emschernah
Dortmund Menglinghausen D046 -1,14 199 0,77 5 -
Dortmund Nette D059 0,75 -0,24 -0,55 3 emschernah
Dortmund Nordmarkt D006 2,54 2,15 0,06 4 -
Dortmund Oespel D051 -0,76 0,17 -0,35 2 -
Dortmund Oestrich D060 -0,07 0,87 0,68 5 emschernah
Dortmund Persebeck-Kruckel-Schnee D043 -1,38 0,62 0,13 2 -
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Dortmund Rombergpark-Licklemberg D045 -0,87 -2,35 1,41 3 -
Dortmund Ruhrallee DO10 -0,36 -0,84 0,70 3 emschernah
Dortmund Scharnhorst-Ost D021 1,75 0,94 -0,33 4 -
Dortmund Schiren D028 -0,50 1,40 1,74 5 emschernah
Dortmund Schwieringhausen DO61 -1,79 2,22 -1,68 2 emschernah
Dortmund Sélde D029 -0,27 -0,88 0,50 3 emschernah
Dortmund Solderholz D030 -1,73 0,46 -0,50 2 emschernah
Dortmund Syburg D035 -1,89 0,19 -1,10 2 -
Dortmund Wambel D024 -1,18 0,91 1,02 5 -
Dortmund Wellinghofen D036 -0,68 -0,41 091 3 -
Dortmund Westerfilde D062 1,37 -0,34 -2,25 6 -
Dortmund Westfalendamm D009 -0,29 -1,11 1,68 1 emschernah
Dortmund Westfalenhalle D002 -0,81 -0,24 1,10 3 emschernah
Dortmund Westrich D052 -114 0,30 -121 2 -
Dortmund Wichlinghofen D037 -1,62 -0,32 0,77 3 -
Dortmund Wickede D025 0,57 -0,75 -0,74 3 -
Duisburg Aldenrade DUO4 -0,08 -0,61 -0,22 3 emschernah
Duisburg Alt-Hamborn DU11 1,20 1,26 1,59 5 emschernah
Duisburg Alt-Homberg DU20 -0,03 -0,36 -0,65 2 -
Duisburg Alt-Walsum DUO3 -2,02 1,97 -0,39 2 -
Duisburg Altstadt DU23 0,56 -0,58 1,84 1 emschernah
Duisburg Baerl DU22 -1,76 0,64 0,45 2 -
Duisburg Beeck DU13 1,60 0,33 -0,72 4 emschernah
Duisburg Beeckerwerth DU14 -0,20 1,50 0,69 5 emschernah
Duisburg Bergheim DU34 -0,92 0,57 -0,08 2 -
Duisburg Bissingheim DU37 -1,21 0,05 -0,26 2 -
Duisburg Bruckhausen DU12 0,95 3,73 -3,59 4 emschernah
Duisburg Buchholz DU39 -0,84 -1,13 0,24 3 -
Duisburg Dellviertel DU29 1,02 -0,33 0,78 1 -
Duisburg Duissern DU26 -0,44 -1,20 0,09 3 -
Duisburg Fahrn DUO6 0,68 2,24 0,62 5 emschernah
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Duisburg Friemersheim DU35 0,06 0,94 0,69 5 -
Duisburg Grof3enbaum DU41 -0,60 -0,99 0,99 3 -
Duisburg Hochemmerich DU33 0,61 0,94 -0,02 4 -
Duisburg Hochfeld DU30 2,55 2,06 3,48 1 -
Duisburg Hochheide DU21 1,42 -0,85 -0,86 1 -
Duisburg Huckingen DU43 -0,74 -0,05 2,44 5 -
Duisburg Hittenheim DU44 017 0,81 -0,15 2 -
Duisburg Kaf3lerfeld DU25 1,55 0,55 1,41 5 -
Duisburg Laar DU15 157 0,69 0,03 4 emschernah
Duisburg Marxloh DUO8 1,95 1,66 -0,03 4 emschernah
Duisburg Mittelmeiderich DU17 0,89 -0,56 0,13 1 emschernah
Duisburg Mindelheim DU46 -1,46 0,43 0,33 2 -
Duisburg Neudorf-Nord DU27 -0,08 -0,82 0,13 3 -
Duisburg Neudorf-Sid DU28 0,26 -0,96 -0,82 3 -
Duisburg Neuenkamp DU24 0,87 0,10 -1,24 6 -
Duisburg Neumdihl DU10 0,72 0,05 -0,28 4 emschernah
Duisburg Obermarxloh DUO9 1,44 1,78 1,40 5 emschernah
Duisburg Obermeiderich DU18 1,19 -0,03 -0,22 4 emschernah
Duisburg Overbruch DUO2 -0,47 -0,02 -0,14 2 emschernah
Duisburg Rahm DU42 -1,69 0,26 0,88 3 -
Duisburg Rheinhausen-Mitte DU32 1,36 -2,26 0,08 1 -
Duisburg Rottgersbach DUO7 0,36 -0,87 091 1 emschernah
Duisburg Ruhrort DU19 1,27 -0,40 0,67 1 emschernah
Duisburg Rumeln-Kaldenhausen DU36 -1,04 -0,24 0,44 3 -
Duisburg Ungelsheim DU45 -0,33 -3,13 -0,31 3 -
Duisburg Untermeiderich DUl6 1,08 0,24 -0,55 4 emschernah
Duisburg Vierlinden DUO1 0,39 0,07 0,01 2 emschernah
Duisburg Wanheim-Angerhausen DU40 -0,07 1,25 0,88 5 -
Duisburg Wanheimerort DU31 0,80 -0,64 0,43 1 -
Duisburg Wedau DU38 -0,44 -1,32 -0,08 3 -
Duisburg Wehofen DUO5 -1,00 0,37 0,01 2 emschernah
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Essen Altendorf E13 197 0,28 -0,42 4 -
Essen Altenessen-Nord E27 0,53 0,83 -0,30 4 emschernah
Essen Altenessen-Sid E28 1,50 0,31 -0,50 4 emschernah
Essen Bedingrade E20 -0,56 -0,84 -0,02 3 -
Essen Bergeborbeck E26 1,27 0,93 -0,33 4 emschernah
Essen Bergerhausen E11l -0,94 -0,91 -0,02 3 -
Essen Bochold E25 1,05 -0,25 0,04 4 -
Essen Borbeck-Mitte E24 0,07 -1,01 -0,91 3 emschernah
Essen Bredeney E45 -1,66 -0,71 -0,01 3 -
Essen Burgaltendorf E44 -1,65 -0,20 101 3 -
Essen Byfang E41 -1,29 -0,73 -0,07 3 -
Essen Dellwig E22 0,20 -0,45 -0,88 3 emschernah
Essen Fischlaken E49 -1,57 -0,14 121 3 -
Essen Freisenbruch E36 0,96 -0,76 0,12 1 -
Essen Frillendorf EO8 0,22 -0,40 -1,63 6 -
Essen Frintrop E21 -0,18 -1,05 -0,82 3 emschernah
Essen Frohnhausen El4 0,75 -0,45 -0,30 3 -
Essen Fulerum E16 -0,87 -0,78 1,19 3 -
Essen Gerschede E23 -0,57 0,04 -0,39 2 emschernah
Essen Haarzopf E17 -1,37 -1,36 0,34 3 -
Essen Heidhausen E48 -1,54 -0,48 0,29 3 -
Essen Heisingen E39 -151 -0,78 1,33 3 -
Essen Holsterhausen E15 0,52 -0,83 0,04 3 -
Essen Horst E37 0,64 -0,60 -0,77 3 -
Essen Huttrop EQ7 0,65 -1,14 1,10 1 -
Essen Karnap E29 0,58 0,61 0,14 4 emschernah
Essen Katernberg E33 0,87 1,07 -0,40 4 emschernah
Essen Kettwig E50 -1,18 -0,79 0,50 3 -
Essen Kray E35 0,70 0,35 0,39 5 -
Essen Kupferdreh E40 -1,17 0,16 0,02 2 -
Essen Leithe E38 0,26 -0,40 -1,16 6 -
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Essen Margarethenhdéhe E18 -0,60 -0,95 0,35 3 -
Essen Nordviertel EO3 1,98 0,59 -0,70 4 -
Essen Ostviertel EQ2 1,99 0,26 -0,18 4 -
Essen Rellinghausen E10 -0,50 -161 0,53 3 -
Essen Ruttenscheid EQ9 -0,84 -0,64 0,82 3 -
Essen Schonebeck E19 -1,16 -0,41 -0,33 2 -
Essen Schonnebeck E31 0,02 0,43 -1,00 2 -
Essen Schuir E46 -1,32 -0,84 -0,91 2 -
Essen Stadtkern EO1 2,57 0,56 0,63 4 -
Essen Stadtwald E12 -1,45 -0,97 0,46 3 -
Essen Steele E34 0,22 -0,88 -0,60 3 -
Essen Stoppenberg E32 0,38 0,91 2,00 5 emschernah
Essen Sidostviertel EOB 1,70 0,28 -0,30 4 -
Essen Sidviertel EQ5 0,65 -0,59 -0,15 3 -
Essen Uberruhr-Hinsel E42 -0,31 -1,65 -0,09 3 -
Essen Uberruhr-Holthausen E43 0,17 -1,13 0,89 1 -
Essen Vogelheim E30 1,06 0,39 -0,36 4 emschernah
Essen Werden E47 -1,17 -1,30 0,22 3 -
Essen Westviertel EO4 3,14 -3,76 2,35 1 -
Gelsenkirchen Altstadt GEO1 0,83 -0,32 0,68 1 -
Gelsenkirchen Beckhausen GEO2 -0,25 0,14 -0,41 2 emschernah
Gelsenkirchen Bismarck GEO3 0,07 0,98 -0,31 2 emschernah
Gelsenkirchen Buer GEOQ4 -0,09 -0,21 0,13 2 -
Gelsenkirchen Bulmke-Hiillen GEQ5 0,49 0,21 -1,09 6 -
Gelsenkirchen Erle GEOG6 0,22 -0,63 -0,05 3 emschernah
Gelsenkirchen Feldmark GEQ7 0,30 -0,37 -0,68 3 emschernah
Gelsenkirchen Hassel GEOS8 0,10 1,30 -0,63 2 -
Gelsenkirchen Hef3ler GEQ9 -0,13 -0,67 -0,88 3 emschernah
Gelsenkirchen Horsthausen GE10 0,29 0,46 -0,43 4 emschernah
Gelsenkirchen Neustadt GE11l 0,67 1,37 1,39 5 -
Gelsenkirchen Resse GE12 -0,13 -0,35 -0,56 2 emschernah
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Gelsenkirchen Resser Mark GE13 0,36 -1,59 -2,90 6 emschernah
Gelsenkirchen Rotthausen GE1l4 0,38 -0,07 -1,16 6 -
Gelsenkirchen Schalke GE15 0,73 0,16 -0,08 4 emschernah
Gelsenkirchen Schalke-Nord GE16 0,88 0,41 -0,10 4 emschernah
Gelsenkirchen Scholven GE17 -0,13 0,72 -0,51 2 -
Gelsenkirchen Uckendorf GE18 011 0,53 -1,10 2 -
Herne Baukau-Ost HERO8 0,59 -0,69 -0,81 3 emschernah
Herne Baukau-West HERO3 -0,05 0,83 0,39 5 emschernah
Herne Bornig / Horsthausen HER13 -1,28 -0,11 -1,16 2 emschernah
Herne Eickel HEROB -0,30 -1,56 -0,70 3 -
Herne Herne-Mitte HERO9 0,74 0,07 -0,25 4 emschernah
Herne Herne-Siid HER10 -0,46 -0,75 0,18 3 -
Herne Holsterhausen HERO7 0,00 0,07 -0,16 2 emschernah
Herne Horsthausen HER11 0,20 0,03 -0,03 2 emschernah
Herne Rohlinghausen HERO4 -0,10 0,50 -0,73 2 -
Herne Sodingen HER12 -0,31 0,41 -0,43 2 -
Herne Unser Fritz / Crange HERO1 0,30 0,60 -0,11 4 emschernah
Herne Wanne HERO?2 0,95 -0,02 -0,20 4 emschernah
Herne Wanne-Sid HERO5 0,57 -0,82 -0,63 3 -
Herten Bertlich HERTO08 -0,41 0,19 -0,37 2 -
Herten Disteln HERTO3 -0,42 -0,28 -1,43 6 -
Herten Herten Slidost HERTO7 -0,37 1,50 -1,12 2 emschernah
Herten Herten Sldwest HERTO6 0,04 0,15 -2,23 6 emschernah
Herten Herten-Mitte HERTO5 -0,06 -0,19 -1,19 6 -
Herten Langenbochum HERTO2 -0,45 -0,01 -0,72 2 -
Herten Paschenberg HERTO4 -0,31 1,31 -1,15 2 -
Herten Scherlebeck HERTO1 -0,34 0,34 -0,62 2 -
Herten Westerholt HERTO9 0,11 -0,81 -0,08 3 -
Oberhausen Alsfeld OB17 -0,81 0,15 -2,54 6 emschernah
Oberhausen Altstaden-West OB10 -0,67 0,07 0,33 3 -
Oberhausen Altstadt-Mitte 0B02 2,29 -0,37 3,81 1 -

-158-




Sozialraumanalyse Emscherregion

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
Kurzbe- Soziale Be- Bevdlkerungs- | Bevolkerungs- emschernaher

Stadt Stadtteil zeichnung nachteiligung | struktur entwicklung Clustertyp | Stadtteil

Oberhausen Altstadt-Sid 0B01 2,16 -0,20 -0,10 4 -
Oberhausen Altstadten-Ost 0B09 0,09 -0,58 0,32 3 -
Oberhausen Bermensfeld 0OB05 0,68 -1,36 0,36 1 emschernah
Oberhausen Borbeck 0OBO4 1,19 -0,15 0,58 1 emschernah
Oberhausen Buschhausen 0OB13 -0,72 0,30 -0,13 2 emschernah
Oberhausen Dimpten 0BO7 0,05 -0,71 0,42 3 -
Oberhausen Heide 0B20 -0,14 0,13 -0,15 2 emschernah
Oberhausen Holten OB15 -0,97 0,81 0,01 2 emschernah
Oberhausen Klosterhardt-Nord 0OB24 0,61 0,96 -1,38 6 -
Oberhausen Klosterhardt-Sid 0B23 -0,35 -0,34 -0,68 2 emschernah
Oberhausen Lirich-Nord 0OB12 0,42 0,32 -0,63 4 emschernah
Oberhausen Lirich-Sud 0OB11 0,20 1,40 -0,44 2 emschernah
Oberhausen Marienkirche 0OB03 0,84 0,20 1,26 5 emschernah
Oberhausen Osterfeld-Ost 0B22 0,23 -0,30 -1,29 6 emschernah
Oberhausen Osterfeld-West 0B21 1,05 1,97 0,49 5 emschernah
Oberhausen Schlad 0B06 0,68 -1,31 1,08 1 -
Oberhausen Schwarze Heide OBl4 0,17 -0,06 0,48 5 emschernah
Oberhausen Sterkrade-Mitte 0OB19 0,68 -0,86 0,47 1 emschernah
Oberhausen Sterkrade-Nord OB16 -1,42 0,67 1,11 5 emschernah
Oberhausen Styrum 0B0O8 112 -1,48 1,06 1 -
Oberhausen Tackenberg 0OB18 -0,27 0,47 0,94 5 emschernah
Recklinghausen | Berghausen RE11 -
Recklinghausen | Essel RE18 -
Recklinghausen | Grullbad RE12 emschernah
Recklinghausen | Hillen RE10 -
Recklinghausen | Hillerheide REOS -
Recklinghausen | Hochlar REOG6 -
Recklinghausen | Hochlarmark RE16 emschernah
Recklinghausen | Innenstadt REO1 -
Recklinghausen | Kénig-Ludwig RE14 emschernah
Recklinghausen | Nordviertel REQ2 -
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Recklinghausen | Ostviertel REO4 -
Recklinghausen | Paulusviertel REQ7 -
Recklinghausen | Réllinghausen RE15 emschernah
Recklinghausen | Speckhorn / Bockholt REO3 -
Recklinghausen | Stuckenbusch REO8 -
Recklinghausen | Sid RE13 emschernah
Recklinghausen | Suderwich RE17 emschernah
Recklinghausen | Westviertel REO5 -
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